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Przedmowa

O zyciu Tukidydesa, ktorego Wojna peloponeska jest szczytowym osiagnie-
ciem historiografii starozytnej, niewiele pewnego da sie powiedzie¢. Starozyt-
ni nie przekazali nam ustalonych dat jego urodzenia i $mierci. Rok 471 przed
nasza era', podany przez Gelliusza jako data przyjscia na $wiat wielkiego hi-
storyka, stusznie budzi zastrzezenia filologow. Odrzucajac ja, przyjmuja oni
przewaznie jako wilasciwa date rok 460. Jeszcze gorzej przedstawia sie spra-
wa z data i miejscem $mierci Tukidydesa. Niewykonczony stan dziela, ktore
urywa sie w srodku opowiadania o wypadkach z roku 411, zrodzil w staro-
zytnosci legende o gwaltownej i niespodziewanej $mierci autora, a doktadna
znajomoéc Sycylii, jaka wykazuje Tukidydes, sktonita historyka sycylijskiego
Tymajosa do stworzenia drugiej legendy, ze $mier¢ Tukidydesa nastapila na
Sycylii. Inni powolali do istnienia réwnie nieprawdopodobna wersje o pobycie
Tukidydesa na dworze krola macedoniskiego Archelaosa i o émierci history-
ka w Macedonii. Juz te wersje — a jest ich znacznie wiecej - ilustruja w dosta-
tecznej mierze fakt, Ze w starozytnosci nic pewnego nie wiedziano o $mierci
Tukidydesa. Nie znano tez jej daty. Na podstawie tekstu dziela mozna tyl-
ko tyle ustali¢, ze nastapila ona po roku 404, a przed rokiem 393. Tukidydes
moéwi bowiem o zburzeniu muréw atenskich przez Lizandra w roku 404, a nie
wspomina o ich odbudowaniu przez Konona w roku 393.

Jedyne pewne, ale za to skape wiadomosci o sobie przekazal nam sam
Tukidydes w swym dziele, gdzie nazywa sie ,Tukidydesem z Aten” lub
,Tukidydesem, synem Olorosa”. Méwi réwniez o tym, ze posiadal prawo
uzytkowania kopalni zlota w Tracji. Poniewaz Hegezypila, matka znanego
wodza atenskiego Kimona, byla cérka krola trackiego Olorosa, a nazwisko
ojca Tukidydesa brzmialo réwniez Oloros, stusznie, jak sie wydaje, wniosko-
wali starozytni o pokrewienstwie Tukidydesa z rodzing Kimona. Juz sam
fakt posiadania prawa uzytkowania kopalni ztota w Tracji i pokrewienistwa
z Kimonem wskazuje na to, ze Tukidydes nalezat do najbogatszej warstwy

! Wszystkie daty w ksiazce — o ile nie zaznaczono inaczej — dotycza czaséw przed na-
sza era (przyp. red.).
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arystokracji atefiskiej. Dzieki znaczeniu, jakie miat w Tracji, powierzono mu
podczas wojny w roku 424 stanowisko stratega na wyspie Tazos. Fakt, ze
wezwany na pomoc przez stratega ateriskiego w Amfipolis, Euklesa, spoznit
sie z odsiecza (ks. IV, rozdz. 104-105) zadecydowat o jego dalszych losach.
Moéwi o tym w ten sposdb w ksiedze V, rozdziat 26: ,Tak sie ztozylo, ze po
mej strategii pod Amfipolis musialem dwadziescia lat spedzi¢ z dala od oj-
czyzny. Mialem wtedy sposobno$¢ dokladniej sledzi¢ wypadki zaréwno po
jednej, jak i po drugiej stronie, a na skutek wygnania — szczegolnie po stronie
peloponeskiej”. Tak wiec przez dwadziescia lat Tukidydes przebywat na ob-
czyznie, czesciowo w Tracji, cze$ciowo prawdopodobnie na Peloponezie. Do
Aten wrdcil dopiero po wojnie; o tym, ze byt w Atenach w roku 404, mozna
wnioskowac na podstawie tego, ze ogladal resztki muréw laczacych Ateny
z Pireusem, zburzonych przez Lizandra w roku 404.

2

Nad dzietem swoim pracowat Tukidydes przez cale zycie. Przystapil do
niego, jak méwi sam we wstepie: ,zaraz z poczatkiem wojny, spodziewajac
sie, ze bedzie ona wielka i ze wszystkich dotychczasowych wojen najbardziej
godna pamieci”. Juz to pierwsze zdanie Wojny peloponeskiej swiadczy o wiel-
kosci jej autora. Tukidydesa nie interesuja, tak jak poprzednikéw, czasy od-
legte czy mityczne, o ktorych nic pewnego wiedzie¢ nie mozna: pragnie on
poznac czasy sobie wspolczesne i zrozumie¢ sens wielkich wypadkow hi-
storycznych, wérod ktérych przyszto mu zyé. Odgraniczajac sie wyraznie od
dawnych logograféw, w ten sposéb ujmuje swe stanowisko (ks. I, rozdz. 22):
,Jesli chodzi o stuchaczy, to dzieto moje, pozbawione basni, wyda im sie moze
mniej interesujace, lecz wystarczy mi, jesli uznaja je za pozyteczne ci, ktorzy
beda chcieli pozna¢ dokladnie przeszlosc i wyrobié sobie sad o takich samych
lub podobnych wydarzeniach, jakie zgodnie ze zwykla koleja spraw ludzkich
moga zaj$¢ w przyszlosci. Dzielo moje jest bowiem dorobkiem o nieprzemi-
jajacej wartoéci, a nie utworem dla chwilowego popisu”. Istotnie tez, chociaz
miedzy najwiekszym poprzednikiem Tukidydesa, Herodotem, a Tukidydesem
jest réznica najwyzej dwudziestu pieciu lat, odnosi sie wrazenie, jakby to byli
pisarze z dwoch zupelnie odmiennych epok. Jesli Herodot widziat w historii
wielki faficuch win i kar i ustawiczne spelnianie sie sprawiedliwosci bozej,
nagradzajacej za dobro i karzacej za zlo, to Tukidydes jest pierwszym histo-
rykiem ujmujacym historie z czysto racjonalistycznego punktu widzenia, pi-
sarzem dociekajacym niestrudzenie ukrytych przyczyn wypadkéw. Swiato-
poglad religijny Herodota byt dla niego przeszkoda w zrozumieniu istotnych
pobudek dziatania ludzkiego i w stworzeniu prawdziwej historii. Odrzucenie
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ingerencji bogoéw w sprawy ludzkie, wiary w wyrocznie, sny i przepowiednie
byto warunkiem nieodzownym dla powstania naukowej historiografii. Tego
kroku dokonal Tukidydes i na tym polega jego historyczna zastuga.

Nie bogowie kieruja historia, lecz ludzie. Ludzie za$ dziataja wedtug Tu-
kidydesa zgodnie ze swoja ,natura”, to znaczy zgodnie ze swymi interesa-
mi. W pogladzie tym nie jest zreszta Tukidydes w 6wczesnej epoce odosob-
niony. Podobne mysli spotykamy we fragmentach Prawdy sofisty Antyfonta,
podobne zdania padaly ze sceny ateriskiej z ust aktorow grajacych tragedie
Eurypidesa. Owa ,natura” ludzka — nakazujaca zaréwno jednostkom, jak
i partiom politycznym oraz panstwom kierowac sie wlasna korzyscia — jest
wedlug Tukidydesa niezmienna. Wprawdzie urzadzenia pafistwowe i prawa
ustanowione przez ludzi trzymaja owa ,nature” do pewnego stopnia w kar-
bach, jednakze wojna wyzwala ja w petni. ,W czasach pokojowych i w dobro-
bycie zaréwno panstwa, jak i jednostki kieruja sie stuszniejszymi zasadami,
gdyz nie znajduja sie pod jarzmem koniecznosci; wojna za$, niszczac normal-
ne, codzienne zycie, jest brutalnym nauczycielem, ksztalttujacym namietnosci
tlumu wedlug chwilowej sytuacji” (ks. III, rozdz. 82). Wierzac w niezmien-
noé¢ natury ludzkiej, wierzy Tukidydes rowniez w powtarzalnos¢ zjawisk
historycznych i jest przekonany, ze walki partyjne , zawsze zdarza¢ [sie] beda,
jak dtugo natura ludzka pozostanie niezmienna, cho¢ moze w mniejszym
nasileniu i w innych formach, stosownie do zmieniajacych sie okolicznosci”
(tamze). Ze wzgledu na niezmienno$¢ natury ludzkiej mozna wedlug niego
przewidywac przysztos¢, a nauka historii ma znaczenie praktyczne dla tych,
,ktorzy beda chcieli pozna¢ doktadnie przeszlos¢ i wyrobié sobie sad o takich
samych lub podobnych wydarzeniach, jakie zgodnie ze zwykla koleja spraw
ludzkich moga zaj$¢ w przysztosci” (ks. I, rozdz. 22). Trafne przewidywanie
przysztosci na podstawie znajomosci historii i niezmiennosci natury ludzkiej
jest wedtug Tukidydesa cecha wielkich politykéw: nic dziwnego, ze wlasnie
te zdolnosci stawi on u Temistoklesa i Peryklesa, ktérych uwaza za najwybit-
niejszych ateniskich mezéw stanu.

O ile do poznania istotnych motywéw dziatania jednostek i panstw
wystarczy zdaniem Tukidydesa znajomos$¢ niezmiennej natury ludzkiej
i praw nia stale rzadzacych, o tyle trudniej przedstawia sie sprawa ze zba-
daniem odleglej przesziosci. Tukidydes zdaje sobie sprawe, ze najstarsza
historia grecka zostala upiekszona i wyolbrzymiona przez poetéw (ks. I,
rozdz. 21). Sposéb, w jaki Tukidydes na podstawie szczupltych danych sta-
ra sie odtworzy¢ najdawniejsze dzieje greckie (ks. I, rozdz. 1-19), odrzuca-
jac legendy poetyckie i opowiadania logografow, stanowi o jego wielkosci
i wystarcza w zupelnosci do nadania mu miana ojca krytyki historyczne;j.
Wprawdzie juz Hekatajos i Herodot uprawiali pewien rodzaj racjonalistycz-
nej krytyki mitéw, nie polegata ona jednak na odrzucaniu mitu w catosci,
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lecz na usuwaniu z niego tych momentow, ktére wydawaty sie nieprawdo-
podobne. Jesli w micie o Heraklesie opowiadano, ze Herakles sprowadzit
woly Gerionesa z Hiszpanii, Hekatajos zadowalal sie odrzuceniem tej nie-
prawdopodobnej dla niego wersji, ale nie odrzucal bynajmniej catego mitu.
Sprowadzenie woléw Gerionesa bylo dla niego nadal faktem historycznym,
z ta r6znica, ze rzecz dziala sie nie w dalekiej Hiszpanii, lecz w pobliskim
Epirze. Tukidydes zrywa z ta racjonalistyczna interpretacja mitologii, od-
rzuca mity w zupelnosci, poza wojna trojanska, ktérq uwaza za fakt histo-
ryczny. Jezeli tu i 6wdzie pojawia sie jeszcze jakis przezytek, jak np. wiara
w istnienie mitycznego Hellena, protoplasty Hellenow, to jest to tylko do-
wodem, ze nawet najbystrzejszy i najwiekszy cztowiek nie jest w stanie bez
reszty wyzwoli¢ sie od wspolczesnie panujacych pogladow.

Nie tylko jednak krytyka poematéw Homera i logograféw stanowi o wiel-
kosci Tukidydesa jako tworcy krytyki historycznej. Jeszcze wiecej podziwu
wzbudza w nas fakt, ze Tukidydes w V wieku dawnej ery odkryt metode
wnioskowania o przeszlosci na podstawie reliktow we wspotczesnym mu
$wiecie, a wiec metode, ktéra znalazta zastosowanie na szersza skale dopie-
ro w czasach najnowszych. Jako przyklad jej zastosowania przytoczy¢ moz-
na poczatek rozdziatu 6 ksiegiI: ,Wszyscy mieszkancy Hellady chodzili pod
bronia w owych dawnych czasach ze wzgledu na nieobwarowane siedziby
i brak bezpieczenstwa na drogach; cale w ogole zycie spedzali z bronia, tak
jak barbarzyncy. Te okolice Hellady, ktore jeszcze obecnie zyja w ten sposob,
$wiadcza, ze kiedy$ podobny zwyczaj panowat powszechnie”. Zeby przeni-
ka¢ najdawniejsza historie czy prehistorie grecka, postepuje Tukidydes w ten
sam sposob, co badacz nowozytny: z faktu, Ze najstarsza Swiatynia aten-
ska znajduje sie na akropoli, wnioskuje, Ze jest to najstarsza czes¢ miasta; ze
znalezienia broni karyjskiej w grobowcach na Delos i ze sposobu grzebania
zmarlych wyciaga stuszny wniosek, potwierdzony pdzniej przez nauke no-
wozytna, ze pierwotna ludnoé¢ wyspy byla pochodzenia karyjskiego. R6zne
badania topograficzne, przeprowadzone w Pilos i na Sfakterii czy na Sycylii,
wykazaly zgodnosc¢ z rzeczywistosciq szczegotow topograficznych poda-
nych przez Tukidydesa.

Jako zrodlo do poznania dziejow wojny peloponeskiej i okresu, w ktérym
sie toczyla, jest dzielo Tukidydesa niezastapione. Nie tylko dlatego, ze wyszlo
spod piora niezwykle bystrego i glebokiego obserwatora wypadkow wspoét-
czesnych, lecz rowniez dlatego, ze mimo sympatii i antypatii politycznych
autora, ktéry bral przez pewien czas czynny udziat w zyciu politycznym swe-
go kraju, odznacza sie wyjatkowa obiektywnoscia. Nowoczesna nauka nie
znalazla w jego dziele ani jednego faktu przedstawionego niezgodnie z praw-
da; odkrycie Konstytucji Aten Arystotelesa, w ktorej inaczej niz u Tukidyde-
sa przedstawione sa wypadki z roku 411, i dyskusja na temat obu wersji nie
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tylko nie obality naszego przekonania o wiarygodnosci Tukidydesa, lecz za-
konczyly sie pelnym zwyciestwem autora Wojny peloponeskiej.

W przedstawianiu faktéw historycznych Tukidydes odznacza sie niezwykla
skrupulatnoscia i ostroznoscia. Na kazdej niemal stronie dzieta znajdujemy
potwierdzenie tego, co napisat w rozdziale 22 ksiegi I: ,Jesli za$ idzie o wy-
padki wojenne, nie uwazalem za stuszne spisywac tego, czego sie dowiedzia-
tem od pierwszego lepszego swiadka, lub tego, co mi sie zdawato, ale tylko
to, czego sam bylem $wiadkiem, albo to, co styszac od innych, z najwieksza
mozliwie $cisloécia i w kazdym szczegodle zbadalem; trudno zas bylo dojs¢
prawdy, poniewaz nie zawsze $wiadkowie byli zgodni w przedstawianiu
tych samych wypadkoéw, lecz podawali je zaleznie od sympatii dla jednej
lub drugiej strony walczacej i zaleznie od swej pamieci”. Tukidydes postepu-
je zupelnie w ten sam sposéb, w jaki postepuja historycy nowozytni: w razie
sprzecznych wersji poréwnuje je ze soba, stara sie usunac sprzecznosci i wy-
robi¢ sobie sad o tym, jak sie rzecz naprawde przedstawiala. W wypadkach
wyjatkowo trudnych woli sie wstrzymac z wypowiedzeniem sadu. Tak jest
w opowiadaniu o bitwie z Amprakiotami (ks. III, rozdz. 113): ,Liczby poleg-
tych nie podaje, gdyz ta, o ktérej mowia, wydaje mi sie niewiarygodnie wiel-
ka w stosunku do wielko$ci miasta”. Bardzo znamienny dla jego ostroznosci
jest takze ustep 68 ksiegi V, w ktorym ustala liczbe wojska lacedemonskiego
w bitwie pod Mantyneja.

3

W dziele Tukidydesa spotykamy niejednokrotnie opisy walk partii w roz-
maitych panstwach greckich, znajdujemy uwagi o stanowisku niewolnikow
wobec rozgrywajacej sie wojny, wiadomosci o potencjale gospodarczym
i wojskowym Aten i Sparty, o nastrojach poszczegoélnych warstw ludnosci —
wszystko jednak o tyle tylko, o ile wiaze sie bezposrednio z samymi wypad-
kami wojennymi i o ile Tukidydes moze je objasni¢. Nie mozna tez mu robi¢
zarzutu, ze przy takim zalozeniu nie dal nam obrazu kultury swego czasu.
Jest on przede wszystkim historykiem wojny peloponeskie;.

Krytycyzm i metoda historyczna, jaka stosowat, pozwolity Tukidydesowi
nie tylko wiernie przedstawi¢ przebieg politycznych wydarzen, ale réwniez
ukaza¢ ich ukryte spoteczne przyczyny. Jesli ludzie czy panstwa podaja
motywy swego postepowania, nie nalezy im, wedtug Tukidydesa, od razu
wierzy¢: badajac je dokladnie, dojdzie sie zawsze w koncu do istotnego mo-
tywu, ktérym jest wlasny interes i korzys¢, strach przed przeciwnikiem lub
ambicja. Opisujac walki polityczne na Korkirze, Tukidydes powiada (ks. III,
rozdz. 82): ,Zrodlem tego wszystkiego byta zadza panowania, dazaca do
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zdobycia bogactw i zaspokojenia ambicji, a stad wybuchaty rywalizacje,
wkraczaly w gre namietnosci”. Odrozniajac wlasciwe przyczyny od pozor-
nych, mogt tez Tukidydes trafnie zrozumie¢ ekonomiczne i polityczne powo-
dy wybuchu wojny peloponeskiej (ks. I, rozdz. 23): ,,Ot6z za najistotniejszy
powdd, chociaz przemilczany, uwazam wzrost potegi ateriskiej i strach, jaki
to wzbudzilo u Lacedemonczykow”.

Istotnie, po wojnach perskich ekspansja handlowa Aten i che¢ zawtad-
niecia rynkami sycylijskimi i italskimi staly sie powazna grozba dla handlu
korynckiego i megaryjskiego; nic tez dziwnego, ze przede wszystkim zagro-
zony i sprzymierzony ze Sparta Korynt najusilniej naklanial Sparte do roz-
petania wojny. Obok tych przyczyn ekonomicznych dzialaly z nie mniejsza
sila przyczyny czysto polityczne. Wojna toczyta sie¢ miedzy arystokratyczng
Sparta, popierajaca wszedzie ustroje oligarchiczne, a postepowa wowczas
demokracja aterfiska. Mimo tego bowiem, ze demokracja atefiska byta demo-
kracja wtascicieli niewolnikéw, na 6wczesnym etapie byla zjawiskiem poste-
powym w stosunku do arystokratycznego ustroju spartaniskiego. Wojnie, to-
czonej z niezwyklq zacietosciq przez lat dwadziescia siedem, towarzyszyty
walki wewnetrzne w rozmaitych panstwach greckich; czynniki demokratycz-
ne znajdowaly poparcie w Atenach i zyczyly zwyciestwa Atenom, czynni-
ki arystokratyczne szukaly oparcia w Sparcie, ktorej ustréj wychwalaly jako
tak zwana eunomie (ustréj sprawiedliwy): ,w kazdym panstwie byly dwie
partie i przywdédcy ludu wzywali na pomoc Atericzykéw, a oligarchowie La-
cedemonczykow. W czasach pokojowych nie byloby pretekstu ani ochoty do
sprowadzania pomocy. Skoro jednak wojna wybuchla, ci, ktérzy w réznych
miastach dazyli do przewrotu, tatwo mogli sprowadzi¢ obca pomoc w celu
pognebienia przeciwnikéw politycznych i wzmocnienia swego wilasnego sta-
nowiska” (ks. III, rozdz. 82).

Zrozumiate jest, ze Tukidydes mial zupelnie okreslone poglady politycz-
ne, ktére wywarly wplyw na ocene wypadkoéw i ludzi. Pochodzac z najza-
mozniejszej warstwy atetiskiej, za zycia Peryklesa popieral tego wybitnego
przywodce demokracii i jego polityke. Zdawat sobie sprawe z tego, ze wiel-
kos¢ panistwa ateriskiego lezy we flocie, a flota opiera sie na masach ludowych
i ustroju demokratycznym. Kiedy jednak Perykles zmart i na czoto demosu
wysuneli sie: najpierw syn bogatego wlasciciela garbarni Kleon, a potem inni
,demagogowie”, czyli przywodcy ludu (wyraz ten w jezyku greckim nie miat
tego zabarwienia ujemnego, co w jezykach nowozytnych), uprawiajacy ostry
kurs wobec sprzymierzencéw i opowiadajacy sie za energiczna wojna ze
Sparta — woéwczas w Tukidydesie odezwaly sie poglady jego klasy. Zaréwno
pochodzenie spoleczne, jak i wyksztalcenie oraz majatek taczyty go z Nikia-
sem, najwiekszym bogaczem ateriskim, zatrudniajacym w kopalniach w Lau-
rion tysiac niewolnikéw. Grupa ,, umiarkowanych demokratéw”, majaca swe
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oparcie w wielkich wlascicielach ziemskich i sredniozamoznych chtopach,
na ktorej czele stal Nikias, byla zwolenniczka pokoju ze Sparta. Ofiara woj-
ny padaly przeciez przede wszystkim niszczone przez Peloponezyjczykow
gospodarstwa rolne; biedota miejska mniej byta narazona na straty, a raczej
czerpala z wojny zyski. Poswiadcza to wyraznie anonimowy autor broszu-
ry O ustroju politycznym Aten: ,,Na ataki nieprzyjacielskie narazeni sa rolnicy
i bogacze ateniscy, natomiast lud, wiedzac, ze nieprzyjaciel nic z jego dobyt-
ku nie spali ani nie zniszczy, nie czuje sie narazony i zyje bez leku”. W walce
miedzy skrzydlem Kleona, reprezentujacym rzemieslnikow i biedote miejska
i domagajacym sie nieustepliwej walki z oligarchiczna Sparta, a grupa Nikia-
sa, opowiadajaca sie za pokojem, Tukidydes zdecydowanie stanal po stronie
Nikiasa, o ktérym wspomina z wyrazna sympatia (ks. VII, rozdz. 86): ,To [...]
bylo przyczyna $mierci Nikiasa, ktéry ze wszystkich wspéltczesnych mi Hel-
lenéw najmniej na taki los zastuzyt ze wzgledu na swe prawe postepowanie
w ciagu calego zycia”. Z drugiej strony, mimo dazenia do bezstronnosci Tu-
kidydes nie ukrywal swej niecheci do Kleona ani do p6zniejszego przywoédcy
demosu, Hiperbolosa. W przywdédcach demokracji, Sciagajacych bezwzgled-
nie danine ze sprzymierzencow i snujacych plany podboju Sycylii, a nawet
Kartaginy, widziat Tukidydes podobnie jak Arystofanes jedynie uciele$nienie
buty i zarozumialstwa. Podobnie jak Arystofanes, ktory twierdzil, ze Kleon
ukrad! strategowi Demostenesowi ,ciasto lakonskie”, to znaczy Sfakterie,
rowniez Tukidydes nie potrafit odnies¢ sie obiektywnie do wielkiego sukce-
su militarnego Kleona, jakim byto zdobycie tej wysepki. Jezeli sie poréwna
charakterystyki przywédcow demosu z charakterystyka umiarkowanego oli-
garchy Teramenesa, nietrudno bedzie stwierdzi¢, po czyjej stronie sa sympa-
tie autora Wojny peloponeskiej. Tukidydes bowiem, przynajmniej pod koniec
swego zycia, nie byt zwolennikiem ustroju demokratycznego, lecz ustroju
,mieszanego”, jako rozumnego potaczenia demokracji i oligarchii, i opartego
na rzadach warstwy éredniej, liczacej pie¢ tysiecy obywateli; byli to obywa-
tele, ktorzy mogli z wlasnych pieniedzy zaopatrzy¢ sie w ciezkie uzbrojenie.
Ustrdj taki — ,najlepszy za jego zycia”, jak méwi Tukidydes — wprowadzony
zostat przez Teramenesa w roku 411 i nie przetrwal nawet roku. ,Najlepszy”
ten ustrdj nie byt oczywiscie w praktyce niczym innym, jak ograniczeniem
praw obywatelskich do niewielkiej warstwy bogaczy i dos¢ licznej warstwy
$redniorolnych chlopow, z wykluczeniem udziatu w Radzie i sadach (urzedy
mialy by¢ odtad bezplatne) warstw nieposiadajacych. Bylo to wiec przekres-
lenie wszystkich zdobyczy demokracji ateriskiej osiagnietych za Peryklesa
i powro6t do stanu rzeczy co najmniej sprzed lat pie¢dziesieciu. Opowiadajac
sie przeciw ,,czystej” demokracji, zwalczal Tukidydes takze ,czysta oligar-
chie”. Omawiajac spisek oligarchiczny i zdradzieckie knowania Rady Czte-
rystu, podkreslit klasowy charakter polityki oligarchicznej, niewahajacej sie
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przed zdradaq wlasnej ojczyzny i nawiazaniem kontaktu z nieprzyjacielem
w imie intereséw klasowych.

Jest rzecza oczywista, ze tak wnikliwy i krytyczny historyk nie mogt nie
zauwazy¢ zasadniczego zagadnienia spolecznego swojej epoki: konfliktu
miedzy masami niewolnikéw a wolnq ludnoécia Grecji. Niewolnicy, ktorych
praca odgrywata gléwna role w gospodarstwie, rzadko jedynie mieli sposob-
no$¢ do wystapien aktywnych; ilekro¢ sie ona jednak nadarzala, korzystali
z niej skwapliwie. Tukidydes, zawsze staranny w doborze i opisie faktow, kto-
re uwaza za istotne dla przebiegu wojny peloponeskiej, wielokrotnie wspo-
mina o buntach czy wystapieniach niewolnikéw, a nade wszystko helotow.
O helotach, ktérzy w Sparcie stanowili klase na poly niewolnikoéw, na poty
panszczyznianych chlopow, pisze m.in. (ks. IV, rozdz. 80): ,Réwnoczesnie szu-
kali Lacedemonczycy pozoru dla wystania z kraju helotow, ktérzy korzysta-
jac ze zlej sytuacji Sparty, kiedy Pilos znajdowalo sie w rekach nieprzyjaciela,
mogliby wywola¢ rozruchy. Lekajac sie ich natury buntowniczej i ich wielkiej
liczby, albowiem przy wszystkich prawie decyzjach licza sie Lacedemonczycy
z zagadnieniem helotéw — uciekli si¢ nawet raz do podstepu. Tych helotéw,
ktorzy wedlug wlasnego mniemania odznaczyli sie na wojnie, wezwali do
zgloszenia sie. Zapowiedzieli, ze dadzaq im wolnos¢. W rzeczywisto$ci miata
to by¢ proba: sadzili bowiem, Ze ci heloci, ktorzy najbardziej pragna wolnosci,
pierwsi takze osmiela sie zbuntowac przeciw Lacedemonczykom. Wybrano
z nich okolo dwoch tysiecy; z wieficami na glowie obchodzili oni $wiatynie
jako ci, ktérzy majaq by¢ wyzwoleni; niedtugo potem znikneli i nikt nie wie-
dzial, co sie z nimi stalo”.

Charakterystyczny jest tez opis walk na Korkirze, gdzie zaréwno partia
arystokratyczna, jak i demokratyczna pragnety pozyskac dla siebie niewolni-
kow; uzyczenie przez niewolnikéw pomocy demokratom rozstrzygneto diu-
gotrwala walke na korzyé¢ partii demokratycznej. Podobnie w czasie pozniej-
szych walk na Chios niewolnicy chioccy, ktorym sie ,wydalo, ze Atenczycy
dos¢ mocno sie ufortyfikowali, zaczeli masowo do nich ucieka¢” (ks. VIII,
rozdz. 40). Rzadziej méwi Tukidydes o niewolnikach ateriskich, wspomina
jednak, ze po opanowaniu Dekelei (w 413 roku), wykorzystujac najazd pe-
loponeski na Attyke, niewolnicy ateriscy, przewaznie rzemieslnicy, opuscili
w liczbie dwudziestu tysiecy warsztaty swych wlascicieli.

Ze wszystkich tych wzmianek wyraznie widag¢, ze Tukidydes bystrzej niz
ktokolwiek ze starozytnych dostrzega i umie doceni¢ wage konfliktu, ktory
stale nurtujac pod powierzchnia wydarzen, nieraz nagle sie ujawniat, a wtedy
sila swoja decydowat o militarnych kleskach i sukcesach obu walczacych stron.
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Celem, ktory sobie Tukidydes postawil, byto opisanie wojny peloponeskiej,
jej przyczyn oraz przebiegu. W zwiazku z tym zasadniczym celem skompo-
nowana jest cato$c dzieta. Na prézno szukaloby sie w niej owej epickiej roz-
lewnosci, tak bardzo znamiennej dla logograféw joniskich i Herodota. Akcja
toczy sie dramatycznie: ekskursy sa rzadkie i pojawiaja sie jedynie jako uza-
sadnienie i ilustracja pewnej tezy. Mimo ze Tukidydes stoi na stanowisku, iz
wybitne jednostki, jak Temistokles czy Perykles, odgrywaja role w historii,
zycie prywatne mezéw stanu nie interesuje go wcale. Jedyna relacja biograficz-
na o zyciu Temistoklesa i Pauzaniasa jest owym przystowiowym wyjatkiem
potwierdzajacym regute. O $mierci Peryklesa styszymy tylko mimochodem,
chociaz nie byl to bynajmniej fakt dla historii wojny obojetny, o Hiperbolosie
czytamy tylko jedno zdanie, o wielu innych przywoédcach radykalnej demo-
kracji ani stowa. Nie ulega watpliwosci, Ze poszczegoélni dzialacze polityczni
tracili jakby w oczach Tukidydesa znaczenie wobec tego wielkiego wydarze-
nia dziejowego, za jakie uwazal wojne peloponeska.

Na szczeg6lna uwage zastuguja w dziele Tukidydesa mowy rozmaitych
mezdw stanu, politykéw i wodzéw, ktore stanowia mniej wiecej piata czes¢
Wojny peloponeskiej. Nie sa to oczywiscie mowy oryginalne, lecz utozone przez
samego autora. Mowi on o tym wyraznie w rozdziale 22 ksiegi I: ,Wierne od-
tworzenie przeméwien, wygtoszonych przez poszczegdlnych méwcow badz
przed wojna, badz w czasie jej trwania, bylo rzecza trudng zaré6wno dla mnie,
ktory ich sam stuchatem, jak i dla tych, ktérzy mi je przekazywali; totez ulo-
zylem je tak, jak by — wedlug mnie — najodpowiedniej do okoliczno$ci mogt
przemoéwi¢ dany méwca, trzymalem sie jednak jak najblizej zasadniczej mysli
mow rzeczywiscie wypowiedzianych”. Tukidydes, komponujac mowy, idzie
za tradycja Herodota, u ktorego takze spotykamy dlugie mowy wypowia-
dane przez Kserksesa, Mardoniosa czy Artabanosa. Nowy w stosunku do
Herodota jest cel, jaki przyswieca Tukidydesowi przy uktadaniu moéw. Jest
nim objasnienie wypadkéw historycznych i wytuszczenie motywoéw kieru-
jacych poszczegolnymi panstwami i jednostkami. Mowy Tukidydesa nie sa
wiec jedynie artystycznymi upiekszeniami opowiadania, lecz spelniaja role
komentarza do wypadkoéw dziejowych. Diugie mowy Koryntyjczykow i Kor-
kirejczykéw w ksiedze I, oddajace niewatpliwie tre$¢ mow ,rzeczywiscie
wypowiedzianych”, daja dokladng motywacje postepowania Korkiry i Ko-
ryntu; mowa Brazydasa (ks. IV, rozdz. 126) zawiera charakterystyke hellen-
skiego sposobu walki w przeciwienistwie do taktyki barbarzynicéow; mowa
pod Amfipolis (ks. V, rozdz. 9) ma na celu przedstawi¢ jego plany taktyczne.
Jest rzecza charakterystyczna, ze mowy niekoniecznie umieszczone sa przy
opisie istotnie waznych wypadkoéw, lecz takich, ktére Tukidydes z jakiego$
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powodu uwaza za typowe. Zdobycie przez Atenczykéw wyspy Melos nie
byto wypadkiem szczegolnie waznym z punktu widzenia militarnego, Tuki-
dydes jednak pragnie na tym drobnym stosunkowo fakcie przedstawi¢ w mo-
wach Atenczykow brutalnosc¢ i bezwzglednos¢ ateniska i prawo silniejszego,
jakim sie oni postuguja; podobnie walki wewnetrzne na Korkirze stanowily
dobra sposobnos¢ do rozwazan ogdlnych na temat zwyrodnienia zycia poli-
tycznego — rozwazan ujetych w tym wypadku nie w forme fikcyjnej mowy,
lecz bezposredniej wypowiedzi autora. Takze zburzenie Platej przez Spartan
mialo stosunkowo mate znaczenie dla loséw wojny, bylo jednak typowe dla
metod polityki spartanskiej — i dlatego skomentowane zostalo przez Tukidy-
desa kilku dluzszymi przemoéwieniami.

Mimo ze mowy w Woyjnie peloponeskiej sa skomponowane przez samego
autora, to jednak wiele z nich niewatpliwie oddaje tres¢ mow ,,rzeczywiscie
wypowiedzianych”. Przebywajac w Atenach w pierwszych latach wojny, od
roku 431 do 424, musial Tukidydes niewatpliwie stysze¢ mowy Peryklesa: by¢
moze, ze w mowach wlozonych w usta Peryklesa staral sie nawet nasladowac
polot poetycki przemoéowien wielkiego przywodcy demokracji. Chociaz bo-
wiem mowy Tukidydesa pisane sa wszystkie jednakowym stylem, to prze-
ciez mowa efora Stenelaidasa (ks. I, rozdz. 86) dobrze charakteryzuje krotki
izdecydowany spos6b méwienia Spartan, a przemoéwienie Alkibiadesa (ks. VI,
rozdz. 16) — gwaltowny jego charakter.

Dzielo Tukidydesa powstawalo przez wiele lat i nie zostato doprowadzo-
ne do konica. Niektore jego partie, jak np. ksiega I czy ksiegi VI i VII, opisu-
jace wyprawe sycylijska, sa jednak tak wspaniale i dramatycznie skompo-
nowane, ze niewatpliwie stanowia ostatecznie opracowana redakcje. O ile
samo opowiadanie, utrzymane w stylu zblizonym do Herodotowego, czyta
sie stosunkowo latwo, o tyle mowy — pisane stylem zwiezlym, dramatycz-
nym, pelnym antytez, z uzyciem umyslnej dysharmonii czlonow i wielkiej
ilosci abstraktéw — nalezq do najtrudniejszych ustepéw prozy greckiej. Styl
ten jest tworzony $wiadomie. W przeciwienstwie do opartego na paratak-
sie stylu Herodotowego jest wyrazem nowej problematyki. Postuguje sie on
przede wszystkim antyteza, ktorej celem ma byc¢ jasne sprecyzowanie i prze-
ciwstawienie sobie pojec¢. Cel ten nie zawsze jednak zostaje osiagniety przez
Tukidydesa. Naduzycie antytezy przeradza sie nieraz w maniere, a styl staje
sie sztuczny i trudny.

Styl Tukidydesa jest stylem pokolenia, ktore okoto potowy wieku V, pod
wplywem sofisty Protagorasa i innych, nauczylo sie rozrézniaé pojecia i prze-
ciwstawiac je sobie; ktore nauczylo sie mysle¢ bardziej precyzyjnie i bardziej
logicznie. Styl ten, oparty na antytezie, wprowadzil, zdaje sie, na teren Aten
po raz pierwszy sofista Protagoras z Abdery w swych Antylogiach: wplyw
jego widac juz w Ajaksie i Antygonie Sofoklesowej. Jesli bedziemy szukac
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najblizszych analogii do stylu méw Tukidydesowych, to znajdziemy je u pi-
sarzy lat trzydziestych V wieku, przede wszystkim w Tetralogiach Antyfonta.

Wielka liczba abstraktow, tak znamienna dla stylu Tukidydesowego, nie
byla wowczas rowniez zjawiskiem odosobnionym: spotykamy je nie tylko
u Antyfonta, lecz takze we fragmentach wspolczesnych filozoféw, Anaksa-
gorasa z Kladzomenaj i Diogenesa z Apollonii. Cecha ta pozostaje w $cistym
zwiazku z logicznym precyzowaniem sie prozy. Rdwniez rozréznianie pojec,
tak ulubione przez Tukidydesa, jest owocem tej samej epoki, ktéra pobudzita
sofiste Prodykosa do zajecia si¢ synonimika.

Chociaz nie mozna uwazac za prawdziwa wiadomosci starozytnych o tym,
jakoby Tukidydes byt uczniem Antyfonta, Gorgiasa i Prodykosa, to jednak
nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze zaréwno mysl, jak i styl historyka sa
wyrazem epoki oswiecenia attyckiego, ktérego najwybitniejszymi przedsta-
wicielami byli sofiéci i Sokrates, a w dziedzinie tragedii Eurypides. Jak wielki
i potezny byl ten ruch mysli postepowej, wida¢ chocby z tego, ze pozostawil
on slady w tworczosci nawet tak tradycyjnych i hotdujacych dawnemu swia-
topogladowi pisarzy, jak Herodot czy Sofokles. Druga potowa V wieku to czas
powstawania na terenie Aten mysli krytycznej i racjonalistycznej. Wyjasnia-
nie przez Tukidydesa w sposéb naturalny takich zjawisk, jak za¢mienie Ston-
ca czy trzesienie ziemi, znajduje swoj odpowiednik w dzialalnosci sofistow
i Anaksagorasa; sposob dowodzenia i obalania tezy taczy go z Antyfontem;
nieche¢ do objasniania wypadkoéw historycznych przez wplyw sit nadprzy-
rodzonych ma swa analogie w wyzwalajacej sie z pet religii 6wczesnej me-
dycynie. Dobrze jest rowniez pamieta¢, ze w tym samym mniej wiecej czasie
Demokryt z Abdery tworzy swoj materializm antyczny, odrzucajac dzialanie
sit nadprzyrodzonych we wszech§wiecie.

Tukidydes byt jednym z najbardziej postepowych ludzi swej epoki; zna-
czenie jego dla historii jest tak samo wielkie jak Demokryta dla filozofii.
Mimo ze miat swoje sympatie i antypatie polityczne i wyrazat poglady war-
stwy spolecznej, z ktérej pochodzil, potrafit wznies¢ sie na wysoki poziom
obiektywizmu i stworzyl podstawy krytyki historycznej. Metodami swymi
wyprzedzit daleko epoke sobie wspolczesna; nic dziwnego, ze nie znalazt
nastepcow. Historiografia grecka nie poszia droga wskazana przez niego,
lecz droga o wiele latwiejsza, wskazana przez jego poprzednika — Herodota.
Mimo to racje mial Tukidydes, nazywajac swe dzieto ,,dorobkiem o nieprze-
mijajacej wartosci” — czasy nowozytne uznaly w nim stusznie najwiekszego
historyka $wiata antycznego.

Kazimierz Kumaniecki



Tekst oparto na wydaniach z 1957 i 2003 roku. Zachowano styl przektadu pro-
fesora Kazimierza Kumanieckiego. Z zasady pozostawiono tez bez zmian pisownie
nazw osobowych oraz etnicznych i geograficznych. Przypisy, jesli nie zaznaczono
inaczej, pochodza od ttumacza; wszystkie pojawiajace sie w nich daty dotycza cza-
sow przed nasza era.

Dzieto Tukidydesa nie miato oryginalnie tytutu i nie byto podzielone na ksiegi.
Tytut Iotopiar (Historiai — ‘dzieje’) i podzial na osiem ksiag wprowadzono w okresie
hellenistycznym. Jeszcze pozniej pojawily sie ré6zne wersje tytutu Wojna peloponeska
(ITept Tod IleromovvnotaxoD moAépov PiPAia okt — ‘o wojnie peloponeskiej ksiag
osiem’; IoTopiat ToD ITeAosovvnoiako?d morépov — ‘historia wojny peloponeskiej’), pod
jakim jest ono dzi$ powszechnie znane.
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(1) Tukidydes z Aten opisal wojne, ktora prowadzili miedzy soba Pelo-
ponezyjczycy i Ateficzycy. Zabrat sie do dziela zaraz z poczatkiem wojny,
spodziewajac sig, ze bedzie ona wielka i ze wszystkich dotychczasowych
wojen najbardziej godna pamieci. Wniosek swoj za$ opieral na tym, ze
obie strony ruszaly na nia, znajdujac sie u szczytu swej potegi wojennej,
a reszta Hellady badz od razu, badZ z pewnym wahaniem przylacza-
la sie do jednej albo drugiej strony. Byl to bowiem najwiekszy ruch, jaki
wstrzasnal Hellenami i pewna czesciq ludow barbarzynskich, a mozna
powiedzie¢ nawet, Ze i przewazajaca czeécia ludzkosci. Dokladne zbada-
nie wypadkow poprzedzajacych te wojne i jeszcze dawniejszych nie byto
mozliwe ze wzgledu na zbyt dlugi okres czasu, jaki od nich uptynal; jed-
nakze cofajac sie w najodleglejsza przeszlos¢, na podstawie swiadectw,
ktore rozpatruje i ktorym musze wierzy¢, sadze, ze nie bylo wéwczas ani
wielkich wojen, ani innych wielkich wydarzen.

(2) Okazuje sie bowiem, ze ten kraj, ktéry obecnie nazywa sie Hellada,
nie od razu mial ludnos$¢ osiadla, lecz ze w dawniejszych czasach odby-
waly sie tu wedroéwki, a plemiona tatwo opuszczaly swa ziemie, ulegajac
stale czyjej$ przewadze liczebnej. Nie bytlo wowczas handlu ani bezpiecz-
nej komunikacji ladowej i morskiej; kazdy szczep wykorzystywat swa
ziemie tylko celem zaspokojenia niezbednych potrzeb; nie gromadzono
majatkéw ani nie uprawiano ziemi, gdyz nigdy nie byto wiadomo, czy
kto$ obcy sie nie pojawi i nie odbierze plonéw. Muréw obronnych nie by-
to; ludzie, przekonani, ze wszedzie potrafia sobie zdoby¢ dzienne utrzy-
manie, bez przykrosci opuszczali swoje siedziby. Nie byli silni i nie mieli
ani wielkich miast, ani innych czynnikéw potegi. Najwieksze zas przesu-
niecia odbywaly sie zawsze na najurodzajniejszych obszarach: dzisiejszej
Tessalii, Beocji, wiekszej cze$ci Peloponezu (procz Arkadii), a w pozosta-
tej Helladzie rowniez na terenach, ktore byly najzyzniejsze. Albowiem
wzrastajace dzieki urodzajnej ziemi bogactwo poszczegolnych jednostek
wywolywalo walki wewnetrzne, ktére z kolei rujnowaty mieszkanicow
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kraju, jednoczesénie zas$ obce plemiona bardziej zagrazaly takiemu kra-
jowi. Dlatego tez w Attyce, gdzie od najdawniejszych czasow z powodu
nieurodzajnej gleby nie byto walk wewnetrznych, stale mieszkala ta sa-
ma ludnos¢. Nie najstabszym dowodem mego rozumowania, ze wtasnie
wskutek zmian ludnosciowych pozostala czes¢ Hellady nie doszta do ta-
kiego wzrostu jak Attyka, jest fakt, ze przeciez ci, ktorzy musieli uciekac¢
z innych krajéow greckich z powodu wojny albo sporéw wewnetrznych —
i to najmozniejsi — przybywali wiasnie do Aten jako do kraju spokojnego;
oni to, przyjmujac obywatelstwo ateniskie, juz w najdawniejszych czasach
przyczyniali sie do wzrostu liczby mieszkancow tak dalece, ze pozniej,
wobec przeludnienia Attyki, wysytano osadnikéw nawet do Jonii.

(3) O stabosci dawnej Grecji w nie najmniejszej mierze $wiadczy réw-
niez fakt, ze przed wyprawa trojaniska Hellada nie zdobyla sie na zaden
wspolny czyn: wydaje mi sie, ze jako cato$¢ nie nosila jeszcze nawet na-
zwy ,Hellady” i ze przed Hellenem, synem Deukaliona’, w ogble nawet
nie istniala ta nazwa, ale kazdy szczep, a w najwiekszym zasiegu szczep
pelasgijski, nadawal od siebie nazwe krajowi, jaki zamieszkiwal; dopiero
kiedy Hellen i jego synowie doszli do potegi we Ftiotydzie i kiedy rozma-
ite miasta zaczety ich wzywa¢ na pomoc, ze wzgledu na wzajemne sto-
sunki zaczeto coraz powszechniej przybiera¢ nazwe Hellenéw. Jednakze
i tak dtugi czas nazwa ta nie mogta odnieé¢ zupelnego zwyciestwa i ob-
ja¢ wszystkich Grekow. Najlepszym za$ dowodem jest Homer: chociaz
bowiem zyl w czasach znacznie pézniejszych od walk pod Troja, nigdy
nie uzyl tej nazwy na okresleniew s z y s t k i ¢ h Grekow, lecz je-
dynie na okreslenie tych, ktorzy przybyli z Achillesem z Ftiotydy i ktorzy
w istocie byli pierwszymi Hellenami; innych za$ Grekéw nazywa w swo-
ich epopejach Danaami, Argiwczykami i Achajami. Ale takze nie mowi
nic o ,barbarzyncach”?, jak mi sie zdaje, dlatego ze i ,,Hellenowie” nie byli
jeszcze wtedy odréznieni i objeci wsp6lna nazwa w przeciwienstwie do
innych narodéw. Ci wiec, ktorzy kolejno przyjmowali nazwe Hellenow —
poczatkowo te miasta, ktore si¢ nawzajem rozumiaty, a w koncu wszy-
scy — z powodu stabosci i malej tacznoéci wzajemnej wspoélnie nie doko-
nali niczego przed wojna trojanska. A i na te wyprawe wyruszyli dopiero
po dtuzszym oswajaniu sie z morzem.

! Deukalion — syn Prometeusa, wladca tessalskiej Ftyi. Wedtug podania Deukalion i je-
go zona Pirra byli jedynymi ludzmi, ktérych Dzeus uratowal z potopu; z kamieni, ktore
za radaq wyroczni rzucili za siebie, mieli powsta¢ nowi ludzie.

2 barbarzyricy — nazwa ta okreslali Grecy wszystkie ludy niemowiace po grecku.
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(4) Pierwszy bowiem, jak styszymy, miat flote Minos. Panowat on nad
przewazajaca czescia morza zwanego dzi$ Helleniskim, sprawowat tez
wladze nad Cykladami; wieksza ich czes¢ pierwszy skolonizowatl, wy-
pedziwszy Karow i synéw swych ustanowiwszy panami. Oczywiscie,
w miare swych mozliwosci, tepit réwniez piratéw na morzu, aby docho-
dy tym pewniej do niego plynety.

(5) Dawni bowiem Hellenowie i ci sposréd barbarzyncow, ktdrzy miesz-
kali nad morzem i na wyspach, skoro zaczeli czesciej na okretach do siebie
dociera¢, zajeli sie korsarstwem. Wodzami tych wypraw bylty jednostki
mozne, ktére podejmowaty je dla zysku osobistego i w celu zapewnienia
biednym $rodkéw utrzymania. Napadajac na miasta otwarte i zalozone
na sposob wsi — grabili je i stad czerpali gléwne srodki do zycia. Zajecie to
nie przynosito zadnej ujmy, a raczej nawet troche stawy. Swiadczy¢ o tym
moga i dzisiaj jeszcze ci mieszkancy ladu stalego, dla ktorych chluba jest
zreczne wykonywanie tego rzemiosta, jak rowniez i dawni poeci, u kto-
rych ludzie stale w jednakowy sposob zapytuja przyjezdzajacych, czy nie
sa korsarzami; dowodzi to, Ze ani zapytywani nie uwazaja tego zajecia za
haniebne, ani pytajacy nie chca tamtych obrazi¢. Napadali na siebie row-
niez i na ladzie. I po dzi$ dzien tym dawnym trybem zyje wielka czes¢
Hellady, jak Lokrowie Odzolijscy, Etolowie, Akarnanczycy i inni miesz-
kancy tamtejszego ladu statego. Takze zwyczaj noszenia broni pozostat
tym mieszkancom z czaséw dawnego zycia zbdjeckiego.

(6) Wszyscy mieszkancy Hellady chodzili pod bronia w owych dawnych
czasach ze wzgledu na nieobwarowane siedziby i brak bezpieczenstwa na
drogach; cale w ogole zycie spedzali z bronia, tak jak barbarzyncy. Te oko-
lice Hellady, ktore jeszcze obecnie zyja w ten sposob, swiadcza, ze kiedys
podobny zwyczaj panowat powszechnie. Sposréd Hellenow pierwsi odlozy-
li bron Atenczycy i zarzuciwszy twardy tryb zycia, przyjeli wytworniejsze
obyczaje. I nie tak dawne to czasy, kiedy u Atericzykow starsi ludzie ze sfer
zamozniejszych przestali nosi¢ wykwintne Iniane chitony® i upina¢ wlosy
w warkocz za pomoca ztotych spinek w ksztalcie Swierszczy; takze i u Jon-
czykow, z powodu ich pokrewienstwa szczepowego z Ateniczykami, dlugo
sie ten zwyczaj wérod starszych ludzi utrzymat. Krétkiego natomiast stro-
ju i takiego, jaki sie dzisiaj nosi, pierwsi zaczeli uzywa¢ Lacedemonczycy;
zreszta i pod innymi wzgledami ludzie zamozniejsi najbardziej zblizyli sie

% chiton — nazwa szaty noszonej bezposrednio na ciele zar6wno przez mezczyzn, jak
i przez kobiety.
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tam w sposobie zycia do ludu. Lacedemonczycy tez pierwsi obnazyli ciato
irozebrawszy sie do naga, zaczeli przy ¢wiczeniach gimnastycznych naciera¢
je oliwa; w dawnych za$ czasach nawet na igrzyskach olimpijskich zawod-
nicy walczyli z opaskami na biodrach; ten zwyczaj ustat dopiero niedawno.
Jeszcze i teraz niektorzy barbarzyncy, a przede wszystkim Azjaci, staja do
zawodow piesciarskich i atletycznych w przepaskach na biodrach. Wiele
jeszcze innych dowodéw mozna by przytoczy¢ na to, ze w dawnej Helladzie
panowaly obyczaje podobne tym, jakie dzi$ istniejqa wérod barbarzyncow.

(7) Zalozone w nowszych czasach miasta, ktére wraz z rozwojem Ze-
glugi doszty do wiekszej zamoznosci, budowano na samym wybrzezu
morskim i opasywano murami. Miasta te zajmowaly miedzymorza za-
réwno ze wzgledow handlowych, jak i dlatego, zeby mie¢ wieksza site wo-
bec sasiadow. Dawne za$ miasta, z uwagi na panujace dtugo korsarstwo,
zakladano raczej dalej od morza, i to zar6wno miasta wyspiarskie, jak
iladowe. Grabiono sie bowiem wzajemnie, nie oszczedzajac nawet i tych,
ktorzy, cho¢ mieszkali nad morzem, nie trudnili sie jednak zegluga. Stad
i teraz jeszcze miasta te leza z dala od morza.

(8) Korsarzami byli przewaznie wyspiarze: Karowie i Fenicjanie; ci
bowiem zamieszkiwali dawniej wieksza czes¢ wysp. Swiadczy o tym fakt
nastepujacy: kiedy podczas obecnej wojny Atenczycy oczyszczali uroczy-
Scie Delos* i otworzyli groby znajdujace sie na tej wyspie, okazalo sie, ze
przewaznie byly to groby Karyjczykéw; mozna to bylo pozna¢ po broni
zakopanej razem z ludZzmi i po sposobie grzebania, jakim dzisiaj jeszcze
postuguja sie Karyjczycy. Kiedy zas Minos stworzyt flote, powstaly dogod-
niejsze warunki dla zeglugi, wypedzil on bowiem wyspiarskich korsarzy
w okresie, gdy wiele wysp kolonizowal. Mieszkancy miast nadmorskich
zaczeli sie bogaci¢ i zy¢ w sposob bardziej ustalony, a niektorzy, szczegol-
nie wzbogaceni, otaczali swe miasta murami. W dazeniu bowiem do zy-
sku stabi oddawali si¢ nawet w niewole silniejszym, a potezniejsi finan-
sowo uzalezniali od siebie mniejsze panistwa. Takie to stosunki panowaly
w Grecji w okresie poprzedzajacym wyprawe przeciw Troi.

(9) Agamemnon’, jak mi sie zdaje, przedsiewzial owa wyprawe nie tyle
jako wodz, prowadzacy ze soba bylych zalotnikow Heleny, zwiazanych

* Delos — najmniejsza z Cyklad (wysp na Morzu Egejskim), stynaca jako miejsce uro-
dzenia i kultu Apollina. Miejsce kultu Grecy poddawali co pewien czas sakralnemu
,0czyszczeniu”.

5 Agamemnon — syn Atreusa, brat Menelaosa, mityczny krol Miken, naczelny wodz
Grekéw w wojnie trojanskiej.
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przysiega ztozona Tyndareusowi®, ile raczej jako najpotezniejszy cztowiek
swego czasu. Opowiadaja za$ takze ci, ktérzy droga tradycji przejeli od
przodkéw najbardziej wiarygodna historie Peloponezyjczykoéw, ze poczat-
kowo Pelops’, dzieki wielkiemu bogactwu, jakie przywiozl ze soba z Azji
do ubogiego kraju, zdoby! tam wladze i — chociaz obcy — nadal krajowi
nazwe od swego imienia. Potomkom jego jeszcze lepiej poszczescilo sie
pozniej, kiedy Eurysteus® zginat w Attyce z rak Heraklidow. Kiedy bo-
wiem Eurysteus wyruszal, powierzyt Mikeny i wladze krewnemu swe-
mu Atreusowi’, ktory byt bratem jego matki. Atreus bawil tam wiasnie na
wygnaniu, wypedzony przez ojca z powodu zabojstwa dokonanego na
Chryzypie. Skoro Eurysteus nie wrdcil, Atreus przejat wtadze nad Miken-
czykami i nad calym obszarem, nad ktérym panowal Eurysteus; Zyczy-
li sobie tego rowniez Mikeniczycy z obawy przed Heraklidami i dlatego,
ze Atreus wydawat sie cztowiekiem moznym i lud sobie pozyskal. W ten
sposob Pelopidzi stali sie potezniejsi od potomkoéw Perseusa. Agamem-
non, przejawszy to dziedzictwo i rtownoczesénie zdobywszy potege morska
o wiele wieksza od innych, zorganizowal wyprawe, a wojsko zebral nie ty-
le —jak mi sie zdaje — dzieki wplywom osobistym, ile postrachem. Okazu-
je sie bowiem, ze i sam przybyt na wyprawe z najwieksza liczba okretow,
i Arkadyjczykom ich jeszcze dostarczyl, jak o tym swiadczy Homer, jesli
go mozna uwazac za wiarygodnego. Takze w innym miejscu, wspomi-
najac o przekazywaniu berla, powiedzial on o Agamemnonie: ,Nad wie-
lu wyspami wtada i nad calym Argos”. Bedac wladca kontynentalnym,
nie bytby mogt panowa¢ nad wyspami - z wyjatkiem okolicznych, a tych
nie mogto by¢ wiele — gdyby nie mial jakiej$ floty. Na podstawie wypra-
wy trojaniskiej mozna wywnioskowac, jak wygladaty stosunki przed nia.

(10) Jezeliby kto$ na tej podstawie, ze Mikeny byly mate albo ze jakie$
z miast 6wczesnych obecnie wydaje sie czym$ matoznacznym, powat-
piewat o tym, ze wyprawa ta byla tak wielka, jak ja przedstawili poeci

¢ Tyndareus — mityczny krol Sparty; uchodzil za ojca Heleny (zony Menelaosa) i Kli-
tajmestry (zony Agamemnona).

7 Pelops — syn Tantala, mityczny wladca Peloponezu, zalozyciel rodu Pelopidow.

8 Eurysteus — dzieki podstepowi bogini Hery objat zamiast Heraklesa panowanie nad
Mikenami i Tyrynsem w Argolidzie. Po Smierci Heraklesa przesladowat jego synow, miat
jednak pas¢ z ich reki w Attyce, gdzie Heraklidom udzielil schronienia Tezeus.

? Atreus — syn Pelopsa i Hippodamei, po zamordowaniu swego przyrodniego brata
Chryzypa uszed! do Miken i objat tam panowanie.

10 Perseus — wedtug podania syn Dzeusa i Danae; jego wnukami byli Eurysteus i He-
rakles.
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i tradycja, to rozumowalby niescisle. Jesliby bowiem miasto Lacedemon-
czykow opustoszalo, a pozostaly tylko swiatynie i fundamenty budowli,
to —jak sadze — po uptywie dluzszego czasu nikt z potomnych nie chciat-
by uwierzy¢, ze potega Lacedemonczykow byla tak wielka, za jaka ucho-
dzi; a przeciez majq oni w swym posiadaniu dwie piate Peloponezu oraz
hegemonie' nad calym pétwyspem i nad licznymi sprzymierzenicami;
jednak przez to, Ze miasto nie jest zwarcie zabudowane, Ze nie posiada
okazalych $wiatyn i budowli, lecz wedtug dawnego hellefiskiego zwycza-
ju jest zalozone na sposo6b wsi, moze komus$ wydawac sie stabsze. Jesliby
za$ to samo spotkalo Ateny — to z ich zewnetrznego wygladu mozna by
bylo wnioskowa¢, ze potega Atenczykoéw byta dwukrotnie wieksza niz
w rzeczywisto$ci. Nie ma wiec podstaw do powatpiewania, ze wiecej
uwagi trzeba zwracac na istotna sile miast niz na ich wyglad zewnetrzny.
Nalezy zatem przypuszcza¢, ze owa wyprawa trojanska byta najwieksza
ze wszystkich, ktore ja poprzedzaly, nie doréwnywala jednak wojnom
wspolczesnym. Jesli zas wolno takze i pod tym wzgledem wierzy¢ Ho-
merowi, ktory zreszta jako poeta musial prawdopodobnie upiekszy¢ swe
opowiadanie, to i u niego wydaje sie to wszystko do$¢ niepokazne. Ho-
mer bowiem pisze, ze sposrod tysiaca dwustu okretow beockie miaty po
stu dwudziestu ludzi, a Filokteta'? po pie¢dziesieciu ludzi, majac na my-
$li — jak mi sie zdaje — najwieksze i najmniejsze okrety; wielkosci innych
okretow nie podal w ,katalogu okretow”. Mowiac o okretach Filokteta,
stwierdzil, Ze wszyscy wioslarze byli rownoczesnie wojownikami; wszyst-
kich bowiem przedstawil jako tucznikéw. Jest zas nieprawdopodobne, Ze-
by wielu niewiostujacych bralo udzial w wyprawie, z wyjatkiem krolow
i najwybitniejszych osobistosci; wyprawiali sie przeciez na pelne morze
ze sprzetem wojennym, a nie mieli okretéw z poktadami, lecz statki zbu-
dowane na starq modle, na sposob raczej korsarski. Jesli wiec wezmiemy
najwieksze i najmniejsze okrety i obliczymy przecietna liczbe wioélarzy,
to okaze sig, ze bylo ich niewielu, jak na wspolng wyprawe calej Hellady.

(11) Przyczyna tego bylo nie tyle stabe zaludnienie, ile brak pieniedzy.
Z powodu bowiem trudnosci zywnosciowych wodzowie zabrali ze soba
niewiele wojska, tyle tylko, ile wedtug przypuszczen moglo sie wyzywié¢

1 hegemonia — dostownie ,naczelne dowédztwo, zwierzchnictwo”; w stosunkach mie-
dzy poszczegdlnymi panstwami greckimi nazywano tak przewage jednego silniejszego
panstwa nad innymi.

12 Filoktet — krol Tessalii, jeden z wodzéw greckich w wojnie trojanskiej, znakomity
tucznik.
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w warunkach wojennych na miejscu; skoro zas po przybyciu odniesli
zwyciestwo w bitwie — oczywiscie w przeciwnym wypadku nie byli-
by w stanie umocni¢ obozu - to i wtedy takze nie wszyscy, jak sie zdaje,
walczyli, lecz z powodu braku zywnosci czeé¢ zajela sie uprawa roli na
Chersonezie i tupiestwem. Przy takim rozproszeniu Grekéw fatwo mogli
Trojanie stawia¢ im opor przez dziesie¢ lat, doréwnujac sile przeciwnika
pozostajacego pod murami miasta. Gdyby zas Grecy przybyli z dostatecz-
nq iloscia zywnosci i wspolnymi sitami, nie zajmujac sie rolnictwem ani
tupiestwem, bez przerwy prowadzili wojne, byliby tatwo zwyciezyli Tro-
jan. Przeciez, mimo ze nie wszyscy walczyli, lecz tylko ta czes¢, ktora byla
kazdorazowo pod murami miasta, stawiali jednak Trojanom opor; gdyby
za$ byli prowadzili regularne oblezenie, byliby szybcieji z mniejszym tru-
dem zdobyli Troje. Ale jak z braku pieniedzy wydarzenia poprzedzajace
wojne trojaniska byly niepozorne, tak tez i owa najgtosniejsza ze wszyst-
kich wypraw okazala sie¢ w rzeczywisto$ci mniejsza od stawy, jaka jej to-
warzyszyla, i od opinii, jaka sie o niej ustalila dzieki poetom.

(12) Jeszcze i po wojnie trojanskiej odbywaly sie wedrowki ludnosci
i zakladano nowe osady, tak Ze wskutek braku spokoju Grecja nie mogta
wzroéc w sile. Przewlekajacy sie bowiem powrot Hellenow spod Troi do-
prowadzil do wielu zamieszek; w miastach powstawaty czesto walki we-
wnetrzne, a ludnos$¢ emigrujaca wskutek tych walk zakladala nowe miasta.
Dzisiejsi Beoci, w sze$¢dziesiat lat po zdobyciu Ilionu wypedzeni z Arny
przez Tessalow, osiedlili sie¢ w dzisiejszej Beocji, zwanej poprzednio Kad-
meida — czesé¢ ich mieszkala juz i dawniej na tej ziemi i stad wyruszyla
pod Troje —a Dorowie, w osiemdziesiat lat po zdobyciu Ilionu, pod wodza
Heraklidow opanowali Peloponez. Z trudem i dopiero po dlugim czasie
doszta Hellada do spokoju i ustalonego trybu zycia i nie przezywajac juz
wedrowek ludnosciowych, zaczela wysyla¢ kolonistow; Ateficzycy sko-
lonizowali Jonie i wieksza czes¢ wysp, a Peloponezyjczycy wieksza czes¢
Sycylii, Italii i niektore inne obszary Hellady. Wszystko to skolonizowano
dopiero po wojnie trojanskie;.

(13) A kiedy tak krzepta Hellada i wiecej jeszcze niz poprzednio zdo-
bywata zasobow pienieznych, wraz ze zwiekszaniem sie dochodéow za-
czely pojawiac sie tyranie® (przedtem byly dziedziczne krélestwa, oparte

B3 tyrania — ustroj polegajacy na tym, ze na czele panstwa stoi jednostka, ktora przemo-
ca lub podstepem doszta do wladzy. Tyrania w tym znaczeniu wystepuje w rozmaitych
miastach greckich w VIIi VIw.
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na ustalonych przywilejach) — Hellada zaczeta budowac flote i bardziej
interesowac sie¢ morzem. Koryntyjczycy pierwsi mieli zajmowac sie ze-
glarstwem w sposéb najbardziej zblizony do dzisiejszego i pierwsze
trojrzedowce w Grecji miano zbudowa¢ w Koryncie; okazuje sie, ze row-
niez dla Samijczykéw cztery okrety zbudowal koryncki budowniczy
okretéw, Amejnokles. Od tej daty, kiedy Amejnokles przybyt na Samos,
do korica obecnej wojny minelo mniej wiecej trzysta lat. Najstarszq bit-
we morska, o ktorej wiemy, stoczyli Koryntyjczycy i Korkirejczycy; od
tej bitwy do kofica obecnej wojny uplynelo okolo dwustu szes¢dziesie-
ciu lat. Koryntyjczycy, mieszkajac w mieécie potozonym na miedzymo-
rzu, zawsze zajmowali sie zywo handlem, gdyz Hellenowie w dawnych
czasach raczej komunikowali sie ze soba droga ladowa niz morska. Po-
niewaz mieszkancy Peloponezu i pozostalego obszaru Hellady przecia-
gali przez kraj koryncki, Koryntyjczycy wzbogacili sie bardzo, jak na to
wskazuja takze dawni poeci, ktorzy dali temu krajowi nazwe ,bogate-
go”. A kiedy Hellenowie zaczeli wiecej zajmowac sie zegluga, Koryntyj-
czycy, zaopatrzywszy sie we flote, tepili korsarstwo i stworzyli w swo-
im miescie osrodek handlu morskiego i ladowego. Miasto ich, czerpiac
stad dochody, wzrosto w potege. Rowniez Joniczycy, ale juz znacznie
pozniej, za panowania pierwszego krola perskiego, Cyrusa', i za syna
jego, Kambizesa', doszli do posiadania floty; walczac z Cyrusem, opa-
nowali na pewien czas tamtejsze morze. Takze Polikrates, tyran wyspy
Samos za czasoéw Kambizesa, miat silng flote i uzaleznit od siebie sze-
reg wysp, a zdobywszy Reneje, poswiecit ja Apollinowi Delfickiemu®.
Rowniez Fokajczycy, kiedy zakladali kolonie w Massalii, pokonali Kar-
taginczykow w bitwie morskiej.

(14) Byly to najpotezniejsze floty 6wczesne. Okazuje sie jednak, Ze na-
wet i te floty, chociaz budowane juz wiele pokolen po wojnie trojanskiej,
mialy malo tréjrzedowcow, postugiwaty sie jeszcze pie¢dziesieciowiostow-
cami i dlugimi statkami, jak w owych czasach wojny trojanskiej. Dopie-
ro niedtugo przed wojnami perskimi i przed $mierciq Dariusza, ktory
po Kambizesie objal panowanie nad Persami, pojawity sie trojrzedowce

1 Cyrus I - zwany Wielkim, krél Persji od ok. 558 do 529 r. (przyp. red.).

15 Kambizes II (Kambyzes II) — krol Persji w latach 529-522 (przyp. red.).

16 Apollo Delficki — Delfy byly miejscem kultu Apollina; tam znajdowata sie jego $wia-
tynia i wyrocznia.

7 Dariusz (Dariusz I Wielki) — krol Persji w latach 521-486. Zorganizowal pierwsza
wyprawe perska przeciw Grecji, zakoniczona bitwa pod Maratonem w 490 r.



Grecki hetm typu korynckiego

Egzemplarz datowany na ok. 600-575r. p.n.e,;
z brazu; wielkos¢: 22,6 na 18,5 cm
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w znacznej ilo$ci u tyranow sycylijskich i Korkirejezykow; te bowiem floty
mialy ostatnio przed wyprawa Kserksesa'® duze znaczenie w Helladzie.
Ajgineci?, Atenczycy i inni Grecy mieli stabe floty, ztozone przewaznie
z pie¢dziesieciowiostowcow; dos¢ poézno dopiero namowil Temistokles?
Atenczykow, bedacych w wojnie z Ajginetami, a rownocze$nie w obliczu
oczekiwanej inwazji perskiej, do budowy okretow, na ktorych tez pozniej
walczyli; lecz i te okrety nie wszystkie jeszcze mialy pokiady.

(15) Takie wiec byly floty Hellenéw zaréwno dawne, jak i nowsze.
Ci za$, ktorzy je posiadali, rozszerzali swa potege, zdobywajac dochody
i opanowujac inne panstwa. Podptywali bowiem do wysp i podbijali je,
a dokonywali tego zwlaszcza ci, ktorzy nie mieli pod dostatkiem ziemi.
Wojen ladowych, prowadzacych do stworzenia jakiej$ potegi, nie bylo; te
za$, ktore byty, toczyly sie miedzy najblizszymi sasiadami. Réwniez nie
podejmowali Hellenowie wypraw poza granice, z dala od wiasnego kraju,
zmierzajacych do podboju innych narodéw. Ani bowiem mniejsze miasta
nie grupowaly sie jako podlegte dokola panstw silniejszych, ani tez nie
wiazano si¢ w przymierza na rownych prawach w celu podejmowania
wspolnych wypraw, lecz raczej prowadzono wojny sasiedzkie. Raz tylko
w owych odlegtych czasach, podczas wojny Chalkidy z Eretria, podzie-
lita sie cala Hellada, tworzac dwa wrogie sobie obozy.

(16) Rozne szczepy greckie napotykaly rézne przeszkody na drodze
swego rozwoju. Jonczykom, ktorzy doszli juz do znacznej potegi, stanal na
przeszkodzie Cyrus i krélestwo perskie, ktére zmiotto Krezusa?', zawojo-
walo caly kraj od rzeki Halis do morza i ujarzmilo miasta na ladzie statym;
pozniej Dariusz, silny dzieki flocie fenickiej?, opanowat takze i wyspy.

(17) Tyrani, ktorzy nastali w panstwach greckich, dbajac tylko o wlasna
korzys¢, o samych siebie i 0 powiekszenie potegi wlasnego domu, starali sie

18 Kserkses I — syn Dariusza, panowal w latach 486—465. Stal na czele drugiej wyprawy
perskiej przeciw Grecji; zostal pokonany w bitwie morskiej kolo wyspy Salamina (480)
iladowej pod Platejami (479).

1 Ajgina —lub Egina, wyspa w Zatoce Saronskiej, na potudnie od Salaminy (przyp. red.).

2 Temistokles — archont w roku 493/492. Przed druga wyprawa perska naktonit Atericzy-
kow do wybudowania floty i przyczynil sie do zwyciestwa Grekéw w bitwie pod Salamina.

2 Krezus — krol Lidii (w zach. czesci Azji Mniejszej) od ok. 560 r.; w 546 r. zostal poko-
nany przez Cyrusa II, a jego pafistwo opanowane przez imperium perskie (przyp. red.).

2 flota fenicka — Fenicja nazywano w Grecji obszar potozony na wybrzezu dzisiejsze-
go Libanu i Syrii miedzy rzeka Eleutheros (ob. Nahr al-Kabir) na péinocy a gérami Kar-
melu na poludniu. Fenicjanie zajmowali sie handlem i byli w starozytnosci pierwszym
narodem zeglarskim.
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jedynie o zapewnienie mozliwie jak najwiekszego bezpieczeristwa w swo-
ich panstwach, nie dokonali tez Zadnego czynu godnego uwagi, co najwy-
zej prowadzili niekiedy spory z sasiadami. Do najwiekszej potegi doszli
tyrani na Sycylii. W ten sposob przez dlugi czas byta Hellada hamowana
w rozwoju, tak ze nie mogta zdoby¢ sie wspolnie na zaden wielki czyni -
rozdzielona na poszczegodlne panstwa — nie miata §mielszych koncepciji.
(18) W kornicu Lacedemoriczycy usuneli tyranéw z Aten i z pozostatych
panstw Hellady, ktéra dawniej przewaznie byta pod ich rzadami; nie usunie-
to jedynie tyranoéw sycylijskich. Lacedemon, od zalozenia go przez mieszka-
jacych tam obecnie Doréw, mimo ze najdituzej nekany walkami wewnetrz-
nymi, sposroéd wszystkich panstw, ktore znamy, miat od najdawniejszych
czas6w dobre prawa i nie miat tyranéw; przy koncu obecnej wojny uptyneto
nieco wiecej niz czterysta lat, odkad u Lacedemonczykéw panuje wciaz ten
sam ustroj polityczny; dzieki temu silni, wplywali na forme rzadow takze
w innych panstwach. Ot6z w niewiele lat po usunieciu tyranéw doszto do
bitwy pod Maratonem miedzy Persami a Ateniczykami. W dziesie¢ lat p6z-
niej barbarzynca przyszedt powtornie z wielka armia?, zeby podbi¢ Hellade.
W chwili grozacego niebezpieczenstwa Lacedemonczycy, jako najpotezniej-
si, staneli na czele zjednoczonych do wojny Hellenow, Ateniczycy zas, zde-
cydowawszy sie w obliczu nadciagajacych Medéw na opuszczenie miasta,
przeniesli sie z dobytkiem na okrety i dzieki temu stali sie narodem Zeglarzy.
Niedtugo po wspolnym odparciu barbarzyncow podzielili sie Hellenowie
na dwa obozy, i to zaréwno ci, ktorzy odpadli od krola perskiego, jak i ci,
ktorzy wspdlnie przeciw niemu walczyli. Jedni przylaczyli sie do Atenczy-
kow, inni do Lacedemoriczykow, te bowiem panistwa okazaly sie najpotez-
niejsze; jedni bowiem byli silni na ladzie, a drudzy na morzu. Przez krotki
tylko czas trwalo przymierze miedzy tymi dwiema potegami, nastepnie
za$, por6zniwszy sie miedzy soba, Lacedemonczycy i Atenczycy, wspierani
przez sprzymierzencow, walczyli przeciw sobie, a inni Hellenowie, w wy-
padku jakiego$ sporu, przylaczali sie do jednej lub drugiej strony. Wsku-
tek tego przez caty okres od wojen perskich az do obecnej wojny Atenczy-
cy i Lacedemonczycy zyli czeSciowo w stanie rozejmu, czesciowo w stanie
wojny, wojujac albo miedzy soba, albo przeciw wlasnym sprzymierzericom
odpadajacym od nich; dzieki temu wydoskonalili swa sztuke wojenna i na-
brali w niej wiekszego doswiadczenia, uczac sie¢ wérdd niebezpieczeristw.

2 barbarzyrica przyszedt powtornie z wielkq armig — pierwsza wieksza wyprawa Persow
przeciw Grecji miata miejsce w roku 490, druga — w 480.
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(19) Lacedemoniczycy sprawowali hegemonie nad swymi sprzymierzen-
cami, nie zadajac od nich daniny. Starali sie jedynie o to, azeby zgodnie
z ich interesem ustroj u sprzymierzencéw byl oligarchiczny®. Ateficzycy
za$ zabrali z biegiem czasu okrety swoim sprzymierzericom z wyjatkiem
Chiotoéw i Lesbijczykow i ustanowiwszy danine, kazali ja wszystkim pla-
ci¢. W ten sposob ich wlasne wyposazenie wojenne, z jakim wyruszali na
obecng wojne, byto wieksze od tego, jakie mieli kiedykolwiek w czasach
najwyzszego rozkwitu razem ze swoimi sprzymierzenicami, gdy sily ich
nie byly jeszcze uszczuplone.

(20) Taki oto obraz starozytnosci staratem sie ustali¢ na podstawie prze-
prowadzonych poszukiwan; zreszta trudno jest dawa¢ wiare kazdemu dowol-
nemu $wiadectwu. Tradycje ustng o dawnych wypadkach przyjmuja ludzie
bezkrytycznie, nawet jesli odnosi sie do ich wlasnego kraju. I tak mnoéstwo
Ateniczykow mysli, ze Hipparch zginat z reki Harmodiosa i Arystogejtona®
juz jako tyran; nie wiedza, ze rzady sprawowal woéwczas Hippias jako naj-
starszy syn Pizystrata, a Hipparch i Tessalos byli jego bra¢mi. Harmodios
i Arystogejton w owym dniu, gdy juz mieli wykona¢ zamach, powzieli po-
dejrzenie, ze kto$ z wtajemniczonych uprzedzit Hippiasa, i wstrzymali sie
od zamachu na niego. Chcac za$, zanim ich schwytaja, dokonac jeszcze ja-
kiego$ ryzykownego czynu, zabili Hipparcha, napotkawszy go w chwili, gdy
przygotowywal procesje panatenajska® kolo swiatyni zwanej Leokorion?.
Takze o wielu innych sprawach, i to wspotczesnych, a nie dawnych i zatar-
tych w pamieci, maja Hellenowie falszywe wyobrazenia; i tak na przykiad
mysla, ze krolowie lacedemonscy oddaja przy glosowaniu po dwa glosy,
a nie jeden, albo ze Lacedemonczycy maja tzw. oddziat pitanski®, ktory ni-
gdy w ogole nie istnial. Tak to wiekszo$¢ niewiele troszczy sie o znalezienie
prawdy i raczej skfonna jest przyjmowac gotowe opinie.

(21) Jednakze nie zbladzilby ten, kto by na podstawie wyzej przy-
toczonych dowodow nabral przekonania, ze wlasnie tak bylo, jak to

# ystroj oligarchiczny — ustroj paiistwa, w ktérym wladza spoczywa w rekach warstwy
uprzywilejowanej — arystokracji rodowej lub majatkowej.

% Harmodios i Arystogejton — zabojcy Hipparcha w 514 r.; byli uwazani za oswobodzi-
cieli Aten od tyranii. [Zob. tez: ks. VI, rodz. 54-59 — przyp. red.].

% procesja panatenajska — procesja, ktéra odbywata sie w czasie Wielkich Panatenajow,
$wiat obchodzonych na czeé¢ Ateny co cztery lata.

7 Leokorion — stara $wiatynia corek Leosa; aby w czasie glodu przebtaga¢ boginie, Le-
os ztozyl je na ofiare Pallas Atenie.

% oddziat pitariski — oddzial wojska spartanskiego, nazwany tak od dzielnicy w Spar-
cie, Pitane.
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przedstawilem, i nie powinien ufa¢ poetom, ktorzy upiekszali i wyol-
brzymiali przeszios¢, ani tez logografom, ktorzy przedstawiali wypadki
W sposoOb raczej interesujacy niz prawdziwy. Sa to bowiem rzeczy nie-
dajace sie udowodnic i takie, z ktérych wiele z czasem zostalo przenie-
sionych miedzy basnie. Stuszne byloby tedy mniemanie, Ze osiagnalem,
opierajac sie na oczywistych dowodach, rezultaty wystarczajace, jesli sie
zwazy, ze idzie o tak zamierzchly przesztos¢. Chociaz ludzie zawsze te
wojne, w ktorej biora udzial, uwazaja za najwieksza, a po jej zakonczeniu
raczej podziwiaja dawniejsze, to wystarczy jednak spojrze¢ na fakty, zeby
sie przekona¢, ze obecna wojna byta mimo wszystko wieksza od innych.

(22) Wierne odtworzenie przeméwien, wygtoszonych przez poszcze-
golnych méwcow badz przed wojna, badz w czasie jej trwania, bylo rzecza
trudna zaréwno dla mnie, ktory ich sam stuchatem, jak i dla tych, ktérzy
mi je przekazywali; totez utozytem je tak, jak by — wedltug mnie najodpo-
wiedniej do okoliczno$ci — mogl przemoéwi¢ dany mowca, trzymatem sie
jednak jak najblizej zasadniczej mysli méw rzeczywiscie wypowiedzianych.
Jesli zas idzie o wypadki wojenne, nie uwazalem za stuszne spisywac tego,
czego sie dowiedziatem od pierwszego lepszego swiadka, lub tego, co mi
sie zdawalo, ale tylko to, czego sam bylem swiadkiem, albo to, co styszac
od innych, z najwieksza mozliwie $cistosciq i w kazdym szczegole zba-
dalem; trudno za$ byto dojs¢ prawdy, poniewaz nie zawsze swiadkowie
byli zgodni w przedstawianiu tych samych wypadkoéw, lecz podawali je
zaleznie od sympatii dla jednej lub drugiej strony walczacej i zaleznie od
swej pamieci. Jesli chodzi o stuchaczy, to dzielo moje, pozbawione basni,
wyda im si¢ moze mniej interesujace, lecz wystarczy mi, jesli uznaja je za
pozyteczne ci, ktorzy beda chcieli pozna¢ dokladnie przesztos¢ i wyrobic¢
sobie sad o takich samych lub podobnych wydarzeniach, jakie zgodnie
ze zwykla koleja spraw ludzkich moga zaj$¢ w przyszlosci. Dzieto moje
jest bowiem dorobkiem o nieprzemijajacej wartosci, a nie utworem dla
chwilowego popisu.

(23) Sposrod dawniejszych wydarzen najwazniejszymi byty wojny
perskie, ale rozstrzygnieto je szybko w dwu bitwach morskich i dwu la-
dowych, obecna zas wojna byla dtugotrwata i tyle cierpien przypadlo
w udziale Helladzie, ile nigdy przedtem w réwnie dtugim okresie. Ni-
gdy bowiem przedtem nie zdobyli i nie zamienili w pustynie tylu miast
ani barbarzyncy, ani sami Grecy walczacy przeciw sobie. Sa tez miasta,
ktore po zdobyciu zostaly skolonizowane przez zupelnie nowa ludnos¢.
Nigdy tez przedtem nie bylo takiej fali wysiedlen ani takiego przelewu
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krwi wskutek dziatan wojennych i walk domowych. Rzeczy, ktére dawniej
znano tylko ze styszenia, ale ktére raczej rzadko znajdowaty potwierdze-
nie w rzeczywistosci, obecnie utracitly swa niewiarygodnosé: niezwykle
silne trzesienia ziemi na duzych obszarach, za¢mienia Storica zdarzaja-
ce sie czedciej, niz to z dawniejszych czasow wspominano, wielkie susze
i spowodowane przez nie kleski glodowe, a przede wszystkim zaraza,
ktéra w powaznym stopniu spustoszyta i czesciowo zniszczyta Hellade -
wszystko to szlo rownoczesnie z ta wojna. Rozpoczeli ja Atenczycy i Pe-
loponezyjczycy, zerwawszy trzydziestoletni rozejm?, jaki trwal miedzy
nimi od zdobycia Eubei®. Powody za$ zerwania rozejmu i punkty spor-
ne podaje od razu na wstepie, azeby nikt w przysztych wiekach nie miat
watpliwosci, z jakiego powodu wybuchta tak wielka wojna miedzy Hel-
lenami. Otéz za najistotniejszy powod, chociaz przemilczany, uwazam
wzrost potegi ateniskiej i strach, jaki to wzbudzito u Lacedemonczykow;
natomiast powody oficjalnie podawane, dla ktorych obie strony, zerwaw-
szy rozejm, stanely na stopie wojennej, byty nastepujace:

(24) Przy wijezdzie do Zatoki Jonskiej, po prawej stronie, lezy miasto
Epidamnos; mieszkaja dookota niego barbarzyncy Taulantyjczycy, szcze-
pu illiryjskiego. Miasto owo zbudowali jako swa kolonie Korkirejczycy,
a zalozycielem jego byt Falios, syn Eratoklejdesa, z pochodzenia Koryntyj-
czyk z rodu Heraklidow, przyzwany wedlug starego prawa zwyczajowego
z metropolii; w kolonizacji zas wzieli udziat rowniez niektérzy Koryntyj-
czycy iinni Dorowie. Z biegiem czasu miasto Epidamnijczykéw wzrosto
i miato wielka liczbe ludnosci; jednakze wskutek sporéw wewnetrznych,
ktore — jak mowia — trwaly u nich dlugie lata, doznali Epidamnijczycy
wielu strat w wojnie prowadzonej z okolicznymi barbarzyncami i znacz-
nie ostabli. W ostatnich czasach, tuz przed wspoélczesna nam wojna, lud
epidamnijski wypedzil bogaczy, a ci, opusciwszy miasto, powrocili z bar-
barzynicami i tupili ludno$¢ epidamnijska na ladzie i na morzu. Mieszkan-
cy Epidamnos, uciskani przez przeciwnikoéw, wysylaja postéw do Korkiry
jako do miasta macierzystego z prosba, zeby Korkirejczycy nie patrzyli
obojetnie na ich zagtade, lecz doprowadzili do zgody miedzy nimi a emi-
grantami i polozyli kres wojnie z barbarzyncami. Postowie prosili o to,

¥ trzydziestoletni rozejm — pok6j ,trzydziestoletni” zostal zawarty miedzy Atenami
a Sparta w r. 446.

% zdobycie Eubei — w 446 r. Eubea oderwala sie od Aten. Perykles utrwalil na wyspie
panowanie ateniskie, usunawszy z miasta Hestiaja, polozonego na poétnocy wyspy, daw-
nych mieszkancow i osiedliwszy tu kleruchéw (osadnikow) ateniskich.
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usiadlszy w charakterze blagalnikow w $wiatyni Hery, lecz Korkirejczy-
cy nie uwzglednili ich prosby i odprawili ich z niczym.

(25) Epidamnijczycy, widzac, Ze nie otrzymaja zadnej pomocy od Kor-
kirejczykow, nie wiedzieli, jak sobie poradzi¢. Wyslali wiec delegacje do
Delf z zapytaniem do boga, czy maja miasto odda¢ pod opieke Koryntyj-
czykom jako zalozycielom i starac sie u nich o jakas pomoc. B6g odpowie-
dzial, ze powinni miasto powierzy¢ Koryntyjczykom i przyjac ich kierow-
nictwo. Epidamnijczycy przybyli wiec do Koryntu i zgodnie z zaleceniem
wyroczni oddali swe miasto Koryntyjczykom jako kolonie, wskazujac na
to, ze zatozyciel Epidamnos pochodzil z Koryntu, i powolujac sie na wy-
rocznie; prosili tez, zeby nie patrzono obojetnie na ich zaglade, lecz by
udzielono im pomocy. Koryntyjczycy podjeli sie tego, przekonani o stusz-
nosci sprawy, uwazajac, ze Epidamnos jest ich kolonia w nie mniejszym
stopniu niz kolonig Korkirejczykéw. Powodowali sie przy tym takze nie-
nawiscia do Korkirejczykoéw, poniewaz Korkira, mimo Ze byta kolonia ko-
ryncka, lekcewazyta Koryntyjczykow. Korkirejezycy podczas wspolnych
uroczystosci religijnych nie okazywali Koryntyjczykom uswieconych pra-
wem zwyczajowym oznak czci ani nie wzywali obywatela korynckiego
do inaugurowania ofiar, tak jak wszystkie inne kolonie, lecz lekcewazyli
Korynt, doréwnujac wowczas potega finansowa najbogatszym panstwom
helleriskim, a pod wzgledem przygotowania wojennego nawet je przewyz-
szajac. Nieraz tez chelpili sie, Ze flota znacznie nad Koryntem goruja, jako
ze na Korkirze mieszkali ongi Feakowie, ktérzy mieli stawe doskonatych
zeglarzy. Dlatego tez tym gorliwiej pracowali nad rozbudowa marynarki
i sita ich byla niemata; w chwili wybuchu wojny mieli bowiem sto dwa-
dziescia trojrzedowcow.

(26) Koryntyjczycy, urazeni tym wszystkim, z radoécia wystali pomoc
do Epidamnos, wzywajac kazdego chetnego, zeby szed! w charakterze kolo-
nisty, i posylajac zatoge zlozona z Amprakiotéw, Leukadyjczykow i swoich
wlasnych obywateli. Wyruszyli zas droga ladowa do Apollonii, ktéra byta
kolonia koryncka, unikajac drogi morskiej z obawy przed Korkirejczyka-
mi. Korkirejczycy, dowiedziawszy sie, ze nowi osadnicy i zaloga przybyli
do Epidamnos, a kolonia oddata si¢ w opieke Koryntyjczykom, rozgnie-
wali sie. Wyplyneli natychmiast w dwadziescia pie¢ okretow, a pozniej
wyslali jeszcze druga eskadre i wzywali zlosliwie Epidamnijczykéw do
przyjecia z powrotem emigrantéw i do odprawienia zaltogi i osadnikow
przystanych przez Korynt. Emigranci bowiem, przybywszy do Korkiry,
wskazujac na znajdujace sie tam groby swych przodkéw i na wspdlne
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pochodzenie, prosili Korkirejeczykow o sprowadzenie ich z powrotem do
Epidamnos. Epidamnijczycy nie ustuchali Korkirejczykow. Korkirejczycy
wyruszyli wiec przeciw nim w czterdziesci okretéw, wiozac ze soba emi-
grantow, by ich osadzi¢ z powrotem w Epidamnos, dobrali sobie rowniez
positki od barbarzyncow. Przybywszy pod miasto, oglosili, ze zaré6wno
Epidamnijczycy, jesli chca, jak i obcy obywatele moga bez przeszkod mia-
sto opuscic, jesli zas nie opuszcza, beda uwazani za nieprzyjaciot. Kiedy
to wezwanie nie odniosto skutku, Korkirejczycy zaczeli oblega¢ miasto
(a lezy ono na miedzymorzu).

(27) Koryntyjczycy, skoro przybyli do nich postowie z Epidamnos z wia-
domoscia o oblezeniu, przygotowywali si¢ do wyprawy i rownoczesnie
oglosili werbunek na kolonistow do Epidamnos na réwnych warunkach
z dawnymi mieszkanicami tego miasta; jesliby za$ kto$ nie miat ochoty
od razu jecha¢, a mimo to pragnal uczestniczy¢ w kolonizacji, mégt pozo-
sta¢ w Koryncie, ale musiat ztozy¢ pie¢dziesiat drachm?®. Znalazlo sie tez
wielu takich, ktérzy wyjezdzali, i wielu takich, ktorzy sktadali pieniadze.
Poprosili takze Megaryjczykéw o eskorte na morzu na wypadek, gdyby
Korkirejczycy chcieli im w drodze przeszkodzi¢; Megaryjczycy przygo-
towali wiec osiem okretow eskortujacych, a Palejczycy z Kefallenii cztery;
Epidauros na prosbe Koryntu dostarczyl pie¢ okretow, mieszkancy Her-
miony — jeden, Trojdzenczycy — dwa, Leukadyjczycy — dziesie¢, Ampra-
kioci — osiem; Tebanczykow zas i mieszkancéw Fliuntu poprosili Koryn-
tyjczycy o pieniadze, Elejczykoéw o okrety bez zalogi i pieniadze. Sami
Koryntyjczycy przygotowali trzydziesci okretéw i trzy tysiace hoplitow™.

(28) Korkirejczycy, dowiedziawszy sie o przygotowaniach, zabrali ze so-
ba postow lacedemonskich i sykioniskich i udawszy sie z nimi do Koryntu,
wezwali Koryntyjczykoéw do wycofania z Epidamnos zalogi i kolonistow.
Twierdzili, ze Korynt nie ma do Epidamnos prawa; jesli zas Koryntyjczycy
sa przeciwnego zdania, mozna odda¢ sprawe sadowi polubownemu ztozo-
nemu z przedstawicieli tych panstw peloponeskich, na ktore obie strony
wyraza zgode; ktorej stronie zostanie przyznana kolonia, ta bedzie nad nia
sprawowac wladze. Chcieli rowniez sprawe przekaza¢ wyroczni delfic-
kiej, ostrzegali za$ przed wojna. Oswiadczyli, Ze w przeciwnym wypadku,
wobec stosowania przemocy, oni tez beda zmuszeni ze wzgledu na swdj

3 drachma — srebrna moneta grecka. Waga jej w Atenach wynosita 4,36 g. Drachma
dzielita sie na 6 oboli.

% hoplici — ciezkozbrojna piechota w Grecji; odporna bronia hoplitow by} pancerz, pas,
nagolennice i hetm, bronia zaczepna — krotki miecz i wiocznia.
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interes postarac sie o innych niz obecnie przyjaciot, czego sobie nie zycza.
Koryntyjczycy odpowiedzieli im, ze zgodza si¢ na rozpatrzenie sprawy,
jesli Korkirejczycy wycofaja przedtem spod Epidamnos okrety i barba-
rzyncow; twierdzili, ze nie wypada, aby oni sie procesowali, a Epidamnij-
czycy znosili oblezenie. Na to odpowiedzieli Korkirejczycy, Ze uczynia to,
jesli rowniez Koryntyjczycy wycofaja swoich z Epidamnos. Zgadzali sie
réwniez na to, zeby obie strony pozostaly na dotychczasowych stanowi-
skach i zawarty rozejm do chwili rozsadzenia sprawy.

(29) O tym wszystkim nie chcieli stysze¢ Koryntyjczycy; skoro tylko ob-
sadzili okrety zaloga i sprzymierzency sie zjawili, wystali herolda® z wy-
powiedzeniem wojny Korkirze. Nastepnie, wyruszywszy w siedemdzie-
siat pie¢ okretow i dwa tysiace hoplitow, ptyneli ku Epidamnos na wojne
z Korkirejczykami; nad flota dowodztwo sprawowali Arysteus, syn Pelli-
chosa, Kallikrates, syn Eurytymosa, i Izarchidas, syn Izarcha. Skoro znalezli
sie w Aktion w ziemi anaktoryjskiej, gdzie stoi §wiatynia Apollona u wej-
$cia do Zatoki Amprakijskiej, Korkirejczycy wystali do nich todzia herolda
z wezwaniem, zeby dalej przeciw nim nie ptyneli; rownoczesnie obsadzili
zaloga swoje okrety, doprowadziwszy starsze z nich do stanu uzywalnosci
i naprawiwszy inne. Kiedy za$ herold nie przywi6zt pokojowej odpowie-
dzi od Koryntyjczykow, Korkirejczycy flote swa w liczbie osiemdziesieciu
okretow — gdyz innych czterdziesci oblegato Epidamnos — obsadzili pelngq
zaloga i wyplyneli naprzeciw, a ustawiwszy sie w szyk bojowy, stoczyli bit-
we morska i odniesli Swietne zwyciestwo, zniszczywszy pietnascie okre-
tow korynckich. Przypadek chcial, ze tego samego dnia takze tym Kor-
kirejczykom, ktorzy oblegali Epidamnos, udalo sie doprowadzi¢ miasto do
kapitulacji na takich warunkach, Ze obcy obywatele mieli zosta¢ sprzedani
w niewole, Koryntyjczycy zas$ uwiezieni az do dalszej decyzji.

(30) Po bitwie morskiej Korkirejczycy, postawiwszy pomnik zwyciestwa
na przyladku Korkiry Leukimme, Koryntyjczykoéw uwiezili, a wszystkich
innych jencow zabili. Kiedy za$ Koryntyjczycy i ich sprzymierzency, po-
niostszy kleske, odptyneli z flota do domu, Korkirejczycy opanowali cate
tamtejsze morze; poptynawszy do kolonii korynckiej Leukady, spustoszyli
ja, a Killene, gdzie byly warsztaty okretowe, spalili za to, Ze Elejczycy do-
starczyli Koryntowi okretéw i pieniedzy. I przez bardzo dtugi czas po bit-
wie morskiej panowali Korkirejczycy nad morzem i podptywajac, gnebili

% herold — w czasie wojny strony walczace porozumiewaly sie ze soba jedynie za po-
$rednictwem parlamentariusza (herolda — po grecku keryks).
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sprzymierzenficow Koryntu; dopiero z nastaniem lata Koryntyjczycy wy-
stali flote i wojsko ladowe ze wzgledu na ciezkie polozenie sprzymierzen-
cow. Rozlozyli sie obozem koto Aktion i Chejmerion w Tesprotydzie dla
ochrony Leukady i reszty panistw z nimi zaprzyjaznionych. Po przeciwnej
stronie staneli na Leukimme z flota i z wojskiem ladowym Korkirejczycy.
Obie strony nie nacieraly jednak na siebie, lecz obozujac naprzeciw przez
cale lato, z nastaniem zimy powrdcity do domu.

(31) Przez caly rok po bitwie morskiej i przez rok nastepny Koryntyj-
czycy, prowadzac zawziecie wojne z Korkirejczykami, budowali okrety
i przygotowywali olbrzymia flote, a wioslarzy werbowali za pieniadze
zaré6wno z Peloponezu, jak i z pozostalej Hellady. Korkirejczycy, styszac
o tych przygotowaniach, przelekli sie, poniewaz nie byli sprzymierzeni
z zadnym z panstw greckich i nie byli zapisani ani do zwiazku ateniskie-
go, ani do spartanskiego®. Postanowili wiec udac sie do Aten i zawrze¢
z nimi przymierze, aby uzyskac jakas pomoc. Koryntyjczycy zas, dowie-
dziawszy sie o tym, wyslali rowniez poselstwo do Aten w obawie, zeby
flota ateniska polaczona z korkirejska nie przeszkodzita im w prowadze-
niu wojny wedlug ich woli. Kiedy za$ zwolano zgromadzenie ludowe,
postowie obu stron wystapili z mowami skierowanymi przeciw sobie.
Korkirejczycy przemoéwili w ten sposob:

(32) ,, Ateniczycy, jest rzecza stuszna, zeby kazdy, kto udaje sie do innych
z prosba o pomoc, a nie moze powolac sie ani na wielka ustuge przedtem
przez siebie wyswiadczona, ani na zwiazki przymierza — a to zachodzi
wlasnie w naszym wypadku — wykazal na wstepie, Ze jego prosba przynosi
korzys¢ tym, ktorych prosi, a w kazdym razie, ze przynajmniej nie jest dla
nich szkodliwa, nastepnie za$, ze bedzie odczuwal trwala wdziecznos¢;
jesli za$ tego jasno nie udowodni, nie moze czu¢ urazy w razie odmowy.
Korkirejczycy, wysylajac nas z prosba o zawarcie przymierza, wystali nas
réwniez w tej wierze, ze potrafia wam zagwarantowac¢ pewnos¢ co do wy-
zej wymienionych punktéw. Co prawda tak sie sklada, ze dotychczasowe
nasze postepowanie stoi w sprzecznosci z nasza prosba i dla naszej sprawy
w obecnej sytuacji jest niekorzystne. Przychodzimy teraz prosi¢ o przy-
mierze innych, z wlasnej bowiem woli z nikim dotychczas nie jesteSmy
sprzymierzeni, i to jest wlasnie powodem naszego osamotnienia w woj-
nie z Koryntem. To, co dawniej wydawalo sie¢ nam madra przezornoscia,

 zwigzek ateriski, zwiqzek spartatiski — zwiazki panstw ,,sprzymierzonych”, grupujacych
sie dokola Aten lub Sparty i znajdujacych sie pod ich przewodnictwem.
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a mianowicie nieche¢ do zawierania przymierzy, ktére by potem zmuszatly
do narazania sie dla cudzej sprawy, obecnie okazalo sie krétkowzroczno-
Scia i staboscia. W stoczonej bitwie morskiej sami odparliémy wprawdzie
Koryntyjczykow, teraz jednak ruszaja oni na nas z wieksza sila zebrana
z Peloponezu i z catej Hellady. Widzimy, Ze nie jesteSmy w stanie pokona¢
ich wlasnymi sitami i Ze grozi nam niebezpieczenstwo w razie kleski. Mu-
simy wiec prosi¢ i was, i wszystkich innych o pomoc i 0 wyrozumienie,
decydujac sie na krok sprzeczny z nasza dotychczasowa polityka odosob-
nienia, ktora ptynela nie ze ztej woli, lecz raczej z mylnej oceny sytuacji.
(33) Jesli nas postuchacie, to fakt, ze was o pomoc prosimy, bedzie dla
was pod wielu wzgledami korzystny. Po pierwsze dlatego, ze przyjdziecie
z pomoca nie stronie krzywdzacej innych, lecz pokrzywdzonej; nastepnie
dlatego, ze przyjawszy do swego przymierza panstwo, ktérego najwyzsze
dobro jest zagrozone, zobowiazecie nas do wiecznej wdziecznosci; procz
tego mamy flote najsilniejsza w Grecji, nie liczac waszej. I pomyslcie, czy
moze sie zdarzy¢ szczesliwszy dla was, a bardziej przykry dla nieprzyjaciot
traf od tego, Ze potega, dla ktérej pozyskania dalibyscie wiele pieniedzy
i wyswiadczylibyscie wiele ustug, obecnie zjawia sie sama, bez wezwa-
nia? Oddaje sie wam ona bez niebezpieczenistw i wydatkow z tym zwia-
zanych, przynosi wam procz tego stawe na calym swiecie, wdziecznosc¢
tych, ktéorym pomozecie, a wam samym sile. Otrzymac to wszystko za
jednym razem udalo sie niewielu pafistwom na przestrzeni wiekow; nie-
wiele tez panistw, proszac o przymierze, przynosi tym, ktorych o to prosi,
bezpieczenstwo i stawe w nie mniejszym stopniu, niz je od nich otrzymuje.
Jesli za$ ktos z was sadzi, ze wojny, w ktorej moglibysmy wam by¢ uzy-
teczni, nie bedzie, to sie¢ myli; nie dostrzega bowiem, ze Lacedemonczycy
ze strachu przed wami doprowadza do wojny i ze Koryntyjczycy maja
u nich wptywy; bedac waszymi wrogami, chca oni najpierw nas pobic¢,
by poézniej was zaatakowac, abysmy jako wspodlni ich wrogowie nie sta-
neli razem przeciw nim; daza do osiagniecia przynajmniej jednego z dwu
celéow: albo nas zniszczy¢, albo wzmocni¢ samych siebie. Naszym z kolei
zadaniem jest zapobiec obu mozliwosciom przez to, ze jedna strona za-
ofiaruje przymierze, a druga przyjmie te propozycje; raczej powinnismy
uprzedzic¢ ich ataki, niz czeka¢, az bedziemy zmuszeni do ich odpierania.
(34) Gdyby zas Koryntyjczycy twierdzili, Ze przyjecie nas do wasze-
go zwiazku jest rzecza niesprawiedliwa, dlatego ze jestemy kolonia ko-
ryncka, to niech si¢ dowiedza, ze kazda dobrze traktowana kolonia sza-
nuje swoje miasto macierzyste, krzywdzona zas staje sie obca i obojetna;



KSIEGA PIERWSZA 39

kolonistéw bowiem nie na to si¢ wysyta, zeby byli niewolnikami, lecz zeby
mieli rowne prawa z tymi, ktérzy pozostaja w domu. Ze zas Koryntyjczy-
cy postepowali niesprawiedliwie, jest oczywiste; wezwani bowiem do za-
tatwienia sprawy Epidamnos w drodze arbitrazu, postanowili dochodzi¢
swoich pretensji raczej wojna niz prawem. Sposob, w jaki postepuja z na-
mi, swymi pobratymcami, niech bedzie dla was przestroga, abyscie nie
dali sie wyprowadzi¢ w pole ich zwodniczym argumentom ani nie ulegli
ich otwartym prosbom; najtrwalsza bowiem gwarancje bezpieczenstwa
osiaga ten, kto nie musi zalowac, ze przystuzyt sie swoim nieprzyjaciotom.

(35) Nie zerwiecie rowniez rozejmu z Lacedemonczykami, przyjmujac
nas; jesteSmy bowiem sprzymierzencami i jednej, i drugiej strony. Powie-
dziane jest bowiem w ukladzie aterisko-lacedemonskim, ze kazde panstwo
helleriskie, niebedace sprzymierzericem zadnej z obu stron, moze sie dota-
czy¢ do tej strony, do ktorej dolaczy¢ sie ma ochote. I dziwne byloby, jesliby
Koryntyjczycy, werbujac marynarzy wsréd swoich sprzymierzeficow na
obszarze calej Hellady, a nawet w panistwach wam podlegtych, mogli nam
przeszkadza¢ w uzyskaniu jakiej$s pomocy i w zawarciu przymierza, ktore
dla wszystkich jest dostepne. A jesli Koryntyjczycy beda wam wyrzucac,
zescie sie zgodzili na nasza prosbe, to o wiele wieksze pretensje bedziemy
mie¢ my, jesli sie nie zgodzicie; w tym wypadku bowiem odepchniecie
panstwo znajdujace sie w niebezpieczenstwie i niebedace waszym wro-
giem, a nie przeciwstawicie sie Koryntyjczykom, waszym wrogom i na-
pastnikom, i jeszcze pozwolicie, zeby czerpali oni sile z krajow wam pod-
legltych. Lecz to byloby niesprawiedliwe: nalezy albo zabroni¢ werbunku
na ziemiach podlegtych, albo i nam w sposob, jaki uznacie za wlasciwy,
przyjéc z pomoca, a najlepiej otwarcie nam pomoc, przyjawszy do zwiaz-
ku. Zgodnie za$ z tym, co powiedzieliémy juz na poczatku, przynosimy
wam wiele korzysci; najwazniejsza z nich jest ta — i to jest najpewniejsza
rekojmia — ze mamy tych samych wrogow; i to nie stabych, lecz zdolnych
zaszkodzi¢ nam, gdybysmy sie od was mieli odlaczy¢. Wobec tego, ze nie
panstwo ladowe, ale morskie ofiaruje wam przymierze, odrzucenie go nie
moze by¢ dla was obojetne. Przede wszystkim powinniscie, jesli to lezy
w waszej mocy, nie dopusci¢, zeby kto inny posiadat flote, a jesli to jest
niemozliwe, zwiazac sie przyjaznia z tym, kto jest na morzu najsilniejszy.

(36) Ten za$, kto mimo ze rozumie korzysci przez nas przedstawione,
obawia sig, zeby przekonany tymi argumentami nie zerwat traktatu aten-
sko-peloponeskiego, niech wie, Ze ta jego obawa, jesli sie do niej dotaczy
istotna sila, raczej przerazi nieprzyjaciol, podczas gdy pewnos¢ siebie,
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jaka miec¢ bedzie, jesli nas do zwiazku nie przyjmie, mniej wzbudzi stra-
chu w silnym wrogu, poniewaz w istocie bedzie staboscia. Niech pamieta
iotym, ze w tej chwili podejmuje decyzje w nie mniejszym stopniu w spra-
wie samych Aten co Korkiry, i o tym, ze wcale nie najlepiej dba o dobro
ojczystego miasta, jesli w obliczu nadciagajacej i niemal rozpoczetej woj-
ny, myslac tylko o chwili obecnej, waha sie przyjac¢ do zwiazku kraj, kto-
rego przyjazn albo nieprzyjazin ma zasadnicze znaczenie. Kraj nasz lezy
bowiem na drodze do Italii i Sycylii, tak ze moze przeszkodzi¢ flocie ital-
skiej i sycylijskiej w przedostaniu sie do Peloponezyjczykow, a przeciw-
nie, waszej flocie moze utatwi¢ przedostanie sie na tamta strone. Procz
tego nasz kraj daje wam takze pod innymi wzgledami wiele korzysci.
Abyscie za$ mogli osadzi¢, Ze nie nalezy nas odrzuca¢, podajemy zwiez-
le dla wszystkich razem i kazdego z osobna nastepujacy argument. Trzy
sa w Helladzie godne uwagi potegi morskie: wasza, nasza i koryncka; je-
sli dozwolicie, zeby z tych trzech poteg dwie ztaczyly sie w jedna i zeby
Koryntyjczycy najpierw nas pochloneli, to pdzniej bedziecie musieli wal-
czy¢ na morzu z polaczonymi sitami Korkirejczykow i Peloponezyjczy-
koéw; przyjawszy za$ nas do zwiazku bedziecie mieli w razie wojny flote
powiekszona o nasze okrety”. Tak przemoéwili Korkirejczycy, po nich zas
Koryntyjczycy w ten sposob:

(37) ,Wobec tego, ze obecni tu Korkirejczycy poruszali nie tylko spra-
we przyjecia ich przez was do zwiazku, lecz moéwili rowniez o tym, ze ich
krzywdzimy i niesprawiedliwie z nimi postepujemy, musimy i my wspo-
mnie¢ na wstepie o tych zarzutach, a dopiero potem przejs¢ do dalszej
czesci naszego przemowienia; w ten sposob bedziecie mogli tym pewniej
przekonac sie¢ w pore o stusznosci naszych zadan i nie bedziecie musieli
bez uzasadnienia odrzuca¢ prosby Korkiry. Twierdza Korkirejczycy, ze nie
zawierali przymierza z nikim, kierujac sie roztropna powsciagliwoscia.
W rzeczywisto$ci obrali taka polityke nie z dobrych, lecz ze zbrodniczych
pobudek, nie chcieli bowiem mie¢ zadnego sprzymierzenica ani $wiadka
swych niesprawiedliwosci i w ten sposob pragneli oszczedzi¢ sobie wsty-
du. Réwnoczesnie dogodne i niezalezne polozenie ich panstwa pozwala
im o wiele latwiej wystepowac¢ w roli sedziow, jesli kogos skrzywdza, niz-
by to miato miejsce, gdyby byli zwiazani ukladami; sami bowiem bardzo
rzadko odwiedzaja swoich sasiadéw, podczas gdy u nich z koniecznosci
laduje bardzo wielu cudzoziemcéw. Istotny powdd owego wspaniate-
go odosobnienia, ktérym sie zastaniaja, nie lezy w tym, ze nie chca bra¢
udzialu w krzywdzeniu innych, lecz w tym, ze chca sami w pojedynke
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krzywdzi¢ i, gdzie maja przewage, uzywac przemocy, a gdzie sie da, po
kryjomu oszukiwac i nie wstydzi¢ sie, jesli co$ zagarna. Przeciez gdyby
byli ludzmi - jak sami o sobie méwia — uczciwymi, to im bardziej kraj ich
bylby niedostepny dla sasiadéw, tym wieksza mieliby mozno$¢ okaza-
nia uczciwosci, proponujac sami sady rozjemcze i przyjmujac ich wyroki.

(38) Ale ani w stosunku do innych, ani w stosunku do nas nie sa taki-
mi, za jakich chca uchodzi¢. Bedac nasza kolonia, oderwali sie od nas zu-
pelnie, a teraz prowadza z nami wojne, twierdzac, ze nie na to wystano
ich jako kolonistow, zeby mieli krzywd od nas doznawa¢. My za$ twier-
dzimy, ze nie na to wystalismy ich jako kolonistow, zeby sie naraza¢ na
ich obelgi, lecz zeby mie¢ nad nimi hegemonie i nalezna od nich czes¢.
Wszystkie inne nasze kolonie szanuja nas, jesteSmy panstwem najbardziej
lubianym przez swych kolonistow; jasna jest tez rzecza, ze jesli sie wiek-
szosci naszych kolonii podobamy, to i Korkirejczycy nie powinni mie¢
uzasadnionych powodéw do niezadowolenia, a my réwniez nie prowa-
dzilibysmy tej wyjatkowej wojny z nimi, gdyby oni w sposéb wyjatkowy
nas nie skrzywdzili. A nawet gdybysmy naprawde zawinili, to czyz nie
pieknie byloby z ich strony ustapi¢ przed naszym gniewem? Wtedy my
okryliby$my sie haniba, gdybysmy uzyli gwaltu w stosunku do skromne-
go miasta. Lecz oni uniesieni buta i bezwzglednoscia, jaka niesie ze soba
bogactwo, dopuscili sie wielu przewinien w stosunku do nas. Kiedy nie-
przyjaciele niszczyli Epidamnos, bedacy nasza wilasnoscia, nie ujmowali
sie za nim; teraz za$, kiedy$my przyszli na pomoc temu miastu, opano-
wali je gwaltem i dzierza w swym posiadaniu.

(39) Powiadaja wprawdzie, Ze pragneli naprzod zalatwi¢ sprawe przed
sadem rozjemczym, lecz wezwanie do arbitrazu moze tylko wtedy by¢ bra-
ne powaznie, jesli propozycje te stawia nie ten, kto znajduje sie w sytuaciji
korzystniejszej i zabezpieczonej, ale ten, kto uzgodni swoje stowa z czy-
nami, zanim jeszcze za bron chwyci. Ci zas wystapili z pieknie brzmiaca
propozycja sadu rozjemczego nie przed oblezeniem miasta, lecz wtedy do-
piero, kiedy doszli do przekonania, Ze nie bedziemy sie temu przygladac¢
bezczynnie. Teraz przychodza tutaj, nie zadowalajac sie tym, ze juz tam
popemnili niesprawiedliwos¢, i staraja sie namoéwi¢ was nie do przymie-
rza, lecz do udzialu w krzywdzeniu innych i do przyjecia ich, kiedy sie
z nami poroznili. Powinni byli zjawi¢ sie u was wtedy, gdy jeszcze czuli
sie calkiem bezpieczni, a nie teraz, kiedy nas skrzywdzili, a sami znajduja
sie w niebezpieczenstwie, kiedy macie udzieli¢ im pomocy, chociaz do-
tychczas potega ich nie stala u waszego boku, i kiedy w naszych oczach
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na réwni z nimi macie na siebie bra¢ wine, chociaz nie uczestniczyliscie
w ich niesprawiedliwos$ciach; gdyby byli juz dawno potaczyli swa pote-
ge z wasza, mogliby obecnie domagac sie, byscie wspolnie poniesli skut-
ki ich postepowania!

(40) WykazaliSmy wiec, ze przychodzimy do was ze stusznymi skar-
gami i ze Korkirejczycy stosuja gwalt i sa zachlanni. Obecnie musimy
was przekona¢, ze przyjmujac ich, postapilibyscie niesprawiedliwie. Jesli
bowiem moéwi sie w traktacie, ze kazde z panstw, ktore nie jest wymie-
nione w ukladzie, moze przystapi¢ do zwiazku z tym panstwem, z kto-
rym zwiazac sie¢ ma ochote, to postanowienie to nie odnosi sie do takich,
ktorzy szukaja przymierza na szkode innych, lecz do takich, ktérzy nie
odsuwajac sie od innych, potrzebuja opieki, a swoim opiekunom, jesli sq
oni rozsadni, nie sprowadza na kark wojny zamiast pokoju. To wlasnie
mogloby sie wam przydarzy¢, gdybyscie nas nie postuchali, gdyz przyj-
mujac ich, stalibyscie sie nie tylko ich pomocnikami, ale réwniez z naszych
sprzymierzencéw — naszymi wrogami. Jezeli bowiem pojdziecie z nimi,
bedziemy musieli, broniac sie przed Korkira, broni¢ sie réowniez przed
wami. A przeciez waszym obowiazkiem jest przede wszystkim zacho-
wac neutralnos¢, a jesli nie, to i$¢ z nami przeciw Korkirejczykom — gdyz
z nami macie uktad pokojowy, podczas gdy z Korkira nigdy nie mieli-
$cie nawet zwyklego zawieszenia broni. Nie wolno dopusci¢, zeby zaczat
wchodzi¢ w zycie zwyczaj przyjmowania do przymierza tych, ktérzy od
kogo innego odpadli. Kiedy Samijczycy oderwali sie od was, a Pelopo-
nezyjczycy radzili nad tym, czy im pomoc, i zdania ich byly podzielone,
nie glosowaliémy przeciw wam, lecz jawnie o$wiadczyliSmy, ze kazdy
ma prawo kara¢ wlasnych sprzymierzencow. Jezeli bowiem przyjawszy
do swego zwiazku winnych, pomozecie im, to sie okaze, ze takze niekto-
rzy z waszych sprzymierzencéw, i to bynajmniej nie najstabsi, przejda na
nasza strone; w ten sposob wprowadzicie zwyczaj, ktory raczej obroci sie
przeciw wam niz przeciwko nam.

(41) Takie wiec sa zasady prawne, na ktorych sie opieramy, zwracajac sie
do was; sa one zupelnie wystarczajace z punktu widzenia tradycji panuja-
cej wérod Hellenow. Procz tego jednak zwracamy sie do was z wezwaniem
i prosba, twierdzac, ze powinniscie sie nam obecnie odwdzieczy¢; nie je-
steSmy przeciez waszymi nieprzyjaciotmi, abyscie musieli nam szkodzic,
z drugiej strony nie jesteSmy tak dalece zaprzyjaznieni, azebyscie mogli
bez zastrzezen na nas liczy¢. Majac bowiem kiedy$ malo okretow wojen-
nych na wojne z Ajginetami — bylo to przed wojnami perskimi — wzieliscie
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dwadziescia okretow wojennych od Koryntyjczykow; i ta przystuga, i dru-
ga, wyswiadczona wam podczas wojny z Samijczykami, kiedy to dzieki
nam Peloponezyjczycy nie pomogli Samijczykom, umozliwila wam po-
konanie Ajginetéw i ukaranie Samijczykow. Dzialo sie to zas w okolicz-
nosciach, kiedy ludzie, zajeci walka ze swymi wrogami, przewaznie na nic
nie zwracaja uwagi poza zwyciestwem, ktore chca osiagna¢; tego bowiem,
kto im pomaga, uwazaja za przyjaciela, chociazby przedtem byt wrogiem,
a tego, kto sie im sprzeciwia, za wroga, chociazby zreszta byt przyjacie-
lem, gdyz pod wplywem chwilowej namietnoséci mniej sie dba nawet
o wlasne sprawy.

(42) Rozwazywszy to —a mlodsi moga sie poradzic¢ starszych — powin-
niscie dojs¢ do przekonania, ze nalezy nam réwna miara odplaci¢. I niechaj
nikt nie sadzi, ze to wszystko jest wprawdzie stuszne, jednakze w razie
wybuchu wojny nie bedzie korzystne. Korzys¢ bowiem zasadniczo idzie
W parze z uczciwym postepowaniem, a owa przyszta wojna, ktorqa was
straszq Korkirejczycy, namawiajac do popelnienia niesprawiedliwosci,
jest jeszcze niepewna; chodzi o to, abyScie pod wrazeniem owej przyszlej,
niepewnej jeszcze wojny nie zrobili sobie z Koryntyjczykow wrogow juz
teraz, a nie dopiero w przyszlosci. Roztropna jest rzecza usunac¢ raczej
cien nieufnosci istniejacy miedzy nami z dawniejszych czaséw z powodu
Megary; najswiezsza bowiem przystuga wyswiadczona w odpowiedniej
chwili, nawet chociazby byla niewielka, zdota usuna¢ nawet powazniej-
sze nieporozumienie. Nie dajcie sie rowniez uwies¢ temu, Ze ofiaruja wam
przymierze wielkiej swojej floty; nie krzywdzac bowiem réwnorzednych
sobie panstw, pewniej zdobywa sie potege, niz gdy — ulegajac pozorom
chwilowej korzysci — dazy sie do ryzykownych zdobyczy.

(43) Obecnie znalezlismy sie w takiej samej sytuacji, jaka byla przed-
miotem obrad w Lacedemonie, kiedy$my wyraznie stwierdzili, ze kazdy
ma prawo sam kara¢ swych sprzymierzeficow; wobec tego oczekujemy
od was takiej samej decyzji i prosimy, Zebyscie poparci wowczas naszym
glosem nie zaszkodzili nam obecnie swoim. Odplaécie nam tym samym!
Jest to wlasnie taka chwila, w ktorej ten, kto pomaga, staje sie przyjacie-
lem, a ten, kto sie sprzeciwia — wrogiem. Nie przyjmujcie Korkirejczykow
wbrew naszej woli do zwiazku i nie pomagajcie im w ich niesprawiedli-
wosciach. Tak czyniac, postapicie najsprawiedliwiej i powezmiecie naj-
lepsza dla siebie decyzje”.

(44) Tak przemawiali Koryntyjczycy. Atenczycy zas, wystuchawszy obu
stron, zwolywali az dwukrotnie zgromadzenie ludowe. Na pierwszym



Wojna peloponeska jest bez watpienia jednym z najwybitniejszych dziet
historiografii starozytnej. Opisuje i analizuje przyczyny oraz przebieg
zbrojnego konfliktu, trwajacego w latach 431-404 p.n.e., miedzy Atenami
a Sparta — wojny o hegemonie w swiecie greckim. Obie rywalizujace
strony zaangazowaly w te walke wigkszo$¢ miast-panistw Hellady,
a takze ich kolonie od Sycylii po Bizancjum; wciggnely réwniez sasiadéw:
Macedonig i Persje jako sojusznikéw na réznych etapach wojny.

Tukidydes - zyjacy w tamtych czasach Atericzyk — tworzyl swe dzielo
prawie ,na goraco”: gdy jeszcze trwaly zmagania wojenne i tuz po ich
zakoniczeniu. W ukiadzie chronologicznym, rok po roku, przedstawit
z duza dokladnoscig historie dziatarn militarnych, uzupeiniajac ten
opis o obszerne prezentacje pogladéw i opinii, czesto przeciwstawnych,
wyrazanych przez poszczegdlnych uczestnikéw wojny; czytelnicy
uzyskuja dzigki temu jej obraz naswietlony z réznych punktéw
widzenia. W narracje wplétt réwniez wiasne refleksje o polityce i poli-
tykach, naturze wojny oraz motywach postepowania spoteczeristw.
Jak sie zdaje, wiele z tych spostrzezen zachowato swa aktualnosé.

Dzieto moje jest bowiem dorobkiem o nieprzemijajgcej wartosci,
a nie utworem dla chwilowego popisu.
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